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Because one of the conditions for proof in Shari'a punishment is the existence 

of wise power and, consequently, the intention of committing a crime in the 

perpetrator; with regard to an insane person who has committed adultery or 

sodomy crime, the proof of adultery or sodomy hadd against such a person has 

always been a question and a source of disagreement among Imami jurists, 

which originates from the existence of conflicting Ravayat on the one hand and 

the lack of founding in adultery and sodomy on wise power on the other hand. 

That is, because adultery and sodomy take place from the origin of sexual 

pleasure and carnal pleasure, the spirit of acceptance of such acts by the insane 

indicates the presence of discernment and the intention of pleasure in the insane 

person, which is the correct proof of the divine obligation upon him. Now, with 

the investigations carried out, according to the investigation of the authors, three 

Islamic jurisprudential views can be proposed in this field, among which, the 

famous jurists and most of the later scholars do not consider the divine hadd 

against an insane adulterer or a perpetrator of sodomy to be fixed. But in contrast 

to the famous ancients like Sheikh Sadouq, Sheikh Tusi, Sheikh Mofid and some 

others, the full hadd of adultery and sodomy , which is the hadd of lashing in 

the case of not being in state of marriage , and in the case of being in state of 

marriage, they consider the hadd of stoning in adultery or execution in the case 

of sodomy Against an insane man, adulterer and perpetrator of sodomy to be 

fixed The third group of Imamiyyah jurists, in both being in state of marriage 

and non- cases, consider only the hadd of lashing. 
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ایران در فقه امامیه و حقوق موضوعه لواطفاعل   و زنا مجنون مرتکب   مجازات تأملی بر  
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 یهامجازات، از شرایط ثبوت در شخص مرتکب د ارتکابقص ووجود قوه عقل  ازآنجاکه
دّ زنا ح ثبوت است؛ مرد  مجنونی که مرتکب زنا شده یا فاعل عمل لواط قرار گرفته، شرعی

سو، وجود خاستگاه آن، از یککه  استبوده همواره محل اختلاف فقیهان  ،یویا لواط علیه 
 جودو از حاکی مجنون، توسط اعمالی چنین ارتکاب روایات متعارض و از سوی دیگر، نفس

ثبوت مجازات شرعی را علیه وی  که است مجنون شخص در التذاذ قصد و مُمَیِّزه قوه
مجنون مرتکب زنا و ملی بر مجازات تأش حاضر پژوههدف از روازاین .بخشدیممشروعیّت 

، تحلیلی –روش توصیفی  اب که باشدیمان در ایرموضوعه حقوق فاعل لواط در فقه امامیه و 
قهی ف سه دیدگاه ،پژوهش حاکی از آن است که یهاافتهی. ش شده استنگار یاکتابخانه

الهی را علیه مرد  مجنون   خرین، حدعمده متأقابل طرح است که مشهور فقیهان و  جادر این
برخی دیگر، حد کامل زنا و و  . اما در مقابل مشهور قدمادانندینمزناکار یا فاعل لواط ثابت 

در زنا( یا اعدام )لواط را که در فرض عدم احصان، حد تازیانه و در فرض احصان، حد رجم 
یه، در هر دو فرض احصان . گروه سوم از فقیهان امامدانندیمثابت  ویعلیه  است،در لواط( )

 .دانندیمو غیراحصان، فقط حد تازیانه را در خصوص مسأله ثابت 
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 مقدمه
ارتکاب  ،مورد ابتلاء حالدر عینو برانگیز از مسائل چالش

 ا و لواط استل منافی عفت، چون زناعما شخص مجنون به
سو، جنون از عوامل رافع از یک ،آنبرانگیز بودن که علت چالش

که، اگر مجنون در حال زوال ساننیبدیت کیفری است؛ مسؤول
قصد و اراده است، مرتکب اعمالی شود  هرگونهعقل، که فاقد 

حدی و قصاص  یهامجازاتکه در شرایط عادی، مستوجب 
یگر، . از سوی دشودیمه است، مجازات عمل ارتکابی برداشت

زنا و لواط، ناشی از تمتع جنسی و تلذذ  مثلجرایمی  چون
؛ نفس ارتکاب چنین اعمالی توسط ردیگیمنفسانی صورت 

مجنون، حاکی از وجود قوه تمییز، اراده و قصد کامجویی در 
 .سازدیمرا موجّه  علیه ویاست که ثبوت تکلیف الهی  وی

 امیهما به مبانی فقهی استنادبا  این است که مورد بررسی سؤال
مجنون مرتکب زنا و فاعل لواط  امکان مجازات ایران و حقوق
، سألهمدر تحلیل حکم فقهی  نیز فقها ،روازاین د یا نه؟وجود دار

ماده قانونی در و عدم تضارب آراء  این .اندشدهدچار تشتت آراء 
ه پژوهش حاضر گردید باعث ضرورت نگارش مذکور مسأله

البته ناگفته نماند که این اختلاف نظر، در جرم زنا، فقط  .تاس
در خصوص مرد  مجنون و در جرم لواط، اختصاص به مجنون  

لواط دارد. اما در خصوص زن  مجنون  زناکار و مرد   فاعل 
مجنونی که مفعول لواط قرار گرفته، قاطبه فقیهان، بدون 

ی ف و حتّ عدم خلا اختلاف نظری و بلکه با ادعای هرگونه
 خویی، ؛4/313 :1420 صیمری، ؛5/15 :1407 حلّی،) اجماع
. دانندینمحد زنا و لواط را، علیه آن دو ثابت  (1/208 :1422
سعی بر این است که ضمن طرح اقوال در مسأله حاضر، حال 

وارده، با تحلیل و ارزیابی دقیق مبانی فقهی مسأله، قول موجّه 
ماده قانونی، جهت  عنوانبهو  دهنمو را در این زمینه شناسایی

 گذاربه قانون فقهی، ایجاد وحدت رویه قضایی و رفع تشتت آراء
 .گرددپیشنهاد  عرفی

در خصوص پیشینه مسأله حاضر، تا جایی که نگارندگان 
 سألهم پاسخگویی به پیرامون ، پژوهشی کهاندنمودهجستجو 

 یاهپژوهشبرخی  هرچندنیافته است؛  تدوینحاضر باشد، 
نسبت به پژوهش مورد  ممکن است پردازی،مدوّن در نظریه

ولی تمامی آنها، حول  ،مستمسک و ارائه طریق نمایندبحث، 
محور ارتباط آن با علوم دیگر در راستای پیدا کردن دلیلی بر 

حصل ما لکن .باشدیمیت شخص مجنون مسؤولرفع 
بنابراین  .باشدیمجستارهای این پژوهش مختص به خود 

محور و اختلافی مسأله برعلاوهپژوهش حاضر،  که فتنی استگ
لمی بوده و خلأ ع سابقه پژوهشی هرگونهبودن بین فقها، فاقد 

 .باشدیممشهود  کاملًاپیرامون آن 

، ضمن طرح هر شیوه ساختاری پژوهش، بدین نحو است که 
 و سپس مورد تحلیل و نمودهدیدگاه، به مبانی فقهی آن اشاره 

 :ردیگیمقرار ارزیابی 

 حد سقوط: اول دیدگاه -1
 نز بین در مسأله مورد بحث، متأخرین، و عمده فقیهان مشهور

ده ، تفاوت قائل نگردیاندشدهمجنونی که مرتکب جرم زنا  مرد و
 طوربهجنون را  طرف )مرد مجنون و زن مجنون(، دو هر در و

 شهید ؛4/184 :1414 اول، شهید)دانند یم زنا حد رافع مطلق،
 علامه ؛4/147 :1408 حلّی، محقق ؛14/333 :1413 ثانی،
 طباطبایی، ؛4/312 :1420 صیمری، ؛5/305 :1420 حلیّ،

 :1422 خویی، ؛41/275 :1404 نجفی، ؛15/440 :1418
 فقیهان، مشهور به را دیدگاه این مجلسی، مرحوم .(1/208

حلّی  ادریس ابن و (20تا:بی دوم، مجلسی) داده است. نسبت
 ،ادریس ابن)است  دانسته امامیه مذهب اصول مقتضای این را
 أصحّ  قول را دیدگاه این نیز( ره) خمینی امام و (3/460 :1410
 ،مجنون مرد بر و تردید بدون مجنون، زن بر»: سدینویم و دانسته

 (2/456 تا:بی خمینی،) .«نیست حدی اقوال، أصحّ  بنابر

نون ز دقیقاً مثل بحث زنا، جقائلین این دیدگاه، در بحث لواط نی
را رافع حد لواط دانسته و در این حکم، بین فاعل یا مفعول 

 شهید ؛4/212 :1414 اول، شهید)اند نشدهلواط، تفاوتی قائل 
 حلیّ، علامه ؛3/460 :1410 ادریس، ابن ؛14/404 :1413 ثانی،

 :1422 خویی، ؛2/485 :1424 قطان، شجاع ابن ؛5/331 :1420
 بنابر»: سدینویم در این زمینه ریاض، احبص .(1/283

 خوردینم حد مطلقاً ، مجنونهاقول مشهورترین و نیترحیصح
 دگاهدی این به قائل متأخرین، عموم باشد. بلکه لواط فاعل هرچند
 که دهش اجماع ادعای این دیدگاه، به نسبت غنیه، کتاب در و هستند

 ادریس ابن و (16/10 :1418 طباطبایی،) .«است حجت نظر ماه ب
لواط  فاعل چه حالتی، هیچ در مجنون بر: »داردیم تصریح هم

 :1410 ادریس، )ابن .«گرددینم ثابت حد لواط مفعول، چه باشد و



 مرتکب زنا و فاعل لواط ... بر مجازات مجنونأملی ت 18/ و همکارسگری ع

 

 اعدقو و اصول به أشبه را دگاهید نیا زین جواهر صاحب (3/460
 .(41/379 :1404 ،ینجف) است دانسته هیامام مذهب

مشهور که قول  -دیدگاه این  قابل ملاحظه است که مطابق
ی که مرتکب زنا بین زن و مرد مجنون -امامیه استفقیهان 
از  ،عمل لواط واقع شدهمفعول  مجنونی که فاعل یا شده یا

د ح مجازاتو  نداردوجود  جنبه افتراقیهیچ  حیث حکم شرعی،
 زنا یا لواط ثابت نیست.

 حدّ  سقوط فقهی مبانی -1-1
 روایات -1-1-1

 «ارشاد»در کتاب  روایت منقول از عامه و خاصه ل:روایت او
ضمون آمده مبدین  نیز «الشیعه وسائل» کتابکه در  شیخ مفید

 زنی یانهیب و کرده مجنون، فرار زن پس از زنا با مردی :است
 انهتازی حد داد، دستور عمر سپس گردید. اقامه زناکار زن علیه

 آنها کنار از( ع) لیع امام میان، این در شود، زده مجنون زن بر
نیدند ش پاسخ و چنین پرسیدند را قضیّه علت که کردیم عبور

 یهعل یانهیب و است گریخته و کرده زنا زن، این با مردی که
 دهکر صادر را وی تازیانه حد دستور عمر که شده اقامه زن، این

 آیا: بگویید و عمر برده وی را پیش: فرمودند( ع) امام. است
: فرمودند( ص) امبریپ و است؟ مجنون زن، این که یدانینم

 افاقه تحال اینکه، تا است شده برداشته مجنون از تکلیف قلم
 هاآن پس. جان خویش مسلط نیست و او بر عقل کند پیدا

 مجنون زن از آن را حد و برگشته عمر نزد ،(حد مجریان)
 .(28/23 :140۹حرعاملی، ) برداشت

 نیرالمؤمنیام» :آمده است قیس نب محمد از طریق :روایت دوم 
 بود، شده زنا عمل مرتکب که مجنونی زن مورد در السلام، علیه

 ست.نی او بر تبعید و تازیانه و رجم از حد اعم مجازاتی هیچ: فرمودند
 «نیست خودش امر مالک وی، که کردند عنوان این را دلیلش و
 .(7/191 :1407 کلینی،)

 ستا شکل بدین روایت، دو این به : نحوه استناداستدلال وجه
 در این دو روایت، صراحتاً حد زنا از زن مجنونی که مرتکبکه 

 اب مشهور فقیهان، روازاینزنا شده، برداشته شده است. عمل 
 ینا معتقدند که وارده در این روایات، عموم تعلیل به استناد
 مرد بدان جهت که .شودیم نیز مجنون مرد شامل تعلیل،

 قابل اعمالش، مقابل در و نبوده امر خودش مالک نیز مجنون

 :1413 سبزواری، ؛208 /1 :1422 خویی،) نیست اخذهؤم
27/234). 

 موضوع ه این دو روایت، وارد است این کهعمده اشکالی که ب
ه آن روایت، بحکم این روایات، زن مجنون است که در هر دو 

اب مرد ارتککه، مسأله مورد بحث، آنتصریح شده است. حال
 پذیرش انتفاء حد زنا از زن مجنون، مورد ،چراکه؛ مجنون است

بنابراین مفاد این روایات، تخصصاً از موضوع  ؛ستا فقها قاطبه
بر سقوط حد زنا از مرد  توانندینممحل بحث خارج بوده و 

، بر فرض این که در تعلیل وارده، وانگهیمجنون دلالت نمایند. 
ناظر به مصادیق مومیّت نیز این ععمومیّتی ملاحظه شود، 

، موضوعات دیگر آن بهموضوع مُصرَّح در روایات است و تعمیم 
که در مذهب شیعه، فاقد حجیّت است.  انجامدیمشبیه به قیاس 

را  همین روایات بوده که، مشهور قدمابسا، به جهت وجود چه
م ساخته تا بین زن و مرد مجنون، تفصیل قائل شوند و مصمّ

 ، رافع حد الهی بدانند.مرتکب زناط در زن  جنون را فق

یمل نق : ویاست آمده سار،ی بن ل  یفُضَ از طریق روایت سوم:
 هک کسی: فرمودند که شنیدم( ع) صادق جعفر امام از که کند

؛ یعنی ،شودینم ثابت حدی نیز، او نفع به نیست، حدی او علیه
 و تنیس چیزی مجنون علیه نماید، قذف را کسی مجنون، اگر
ن آ علیه زناکار!، ای: بگوید و نماید قذف را مجنون مردی، اگر

 .(28/42 :1409 عاملی، حرّ) نیست حدی مرد نیز

 مجنون ذکر است که: طریقاستدلال این روایت، بدین  وجه
 روایت در مذکور ضابطه برای مصداق عنوانبه روایت، این در

 ه،ک است کسی برای نفعی حد ماهیت نفی از حاکی که است
 روایت، ایندر واقع . باشدیم منتفی وی از ضرری حد ماهیت

 زا که دارد مجنون از ضرری حد بر انتفاء دلالت مطلق، طوربه
 گرددیم منتفی مجنون از که بوده زنا حد ضرری، حدود جمله

قذف  ذکر جرم با این توضیح که، .(1422/23 :لنکرانی فاضل)
ل استناد در مح یتقابلکه  شتهموضوعیّت ندا ،در این روایت

یم ،روازاین. بحث نباشد، بلکه از باب تمثیل مطرح شده است
 د.دلالت نمای نیز حد زنا( از مجنون)بر انتفاء حد ضرری  تواند

 گفت: توانیمدر نقد استدلال فوق، 
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اولًا، ممکن است، حکم مفاد این روایت، کلیّت نداشته و صرفاً 
ا که ابتد هرچند ،ر روایت فوقد چراکه ؛ناظر به جرم قذف باشد
ت با عبار اما سپس ،ت مطرح ساختهضابطه مذکور را با کلیّ

کرده  به جرم قذف مقیّدو ، به تفسیر این حکم پرداخته «یعنی»
ضابطه  ،حاوی این نکته ظریف باشد که تواندیمکه است 
عرفی نیز  گذارقانون. باشدیمناظر به جرم قذف  صرفاً ،مذکور

 جاری قذف باب در را صرفاً مفاد روایت ،رداشتیبا چنین ب
قانون مجازات اسلامی  251 ماده 1 تبصره در و ساخته است

 مجنون و نابالغ مقذوف، هرگاه» :داردیم تصریح (1392ب مصوّ)
 جاکهازآن یعنی. شودیم محکوم تعزیر )نه حد قذف(، به قاذف باشد،

 ؛شدینم ثابت قذف حد وی علیه ،بودیمنابالغ  یا مجنون قاذف، اگر
 یز حدن هاآن نفع به فرض مقذوف واقع شدن مجنون یا نابالغ نیز، در

در موضوعات دیگر، به مفاد  گذارقانون. اما «شودینم ثابت قذف
یافت که  توانیماین روایت عمل نکرده است؛ یعنی مواردی را 

، به نفع او حدّ صادر شده یعدم صدور حدّ علیه شخص رغمیعل
 مثلاً . باشدیم حکمی چنین کلیّت عدم و همین، مؤید تاس

قانون مجازات اسلامی، اگر یکی از  221ماده  2طبق تبصره 
یمنطرفین زنا، نابالغ باشد، زنا محقق است، لکن نابالغ مجازات 

ایران، مفاد روایت فوق  گذارقانون. قابل ملاحظه است که شود
، مؤید عدم کلیّت مفاد را در باب زنا جاری نساخته است و همین

 .باشدیماین روایت 

، یک قیاس یاس جرم زنا به جرم قذف در این مسألهثانیاً، ق
که، ارتکاب عمل نامشروع زنا یا لواط، چون الفارق است؛ چرامع

یز تمی شعور،یک عمل ارادی و التذاذی است؛ نیازمند وجود قوه 
شخص ، وقتی رونیاقصد التذاذ در شخص مجنون است. ازو 

نسبی ؛ این کاشف از وجود کندیممجنون اقدام به زنا یا لواط 
به مرحله  که،معنابدیندر شخص مجنون است.  قوای مذکور

ز، یزوال کامل عقل نرسیده و وجود همین مقدار قوه شعور و تمی
 ؛9/105 :1410 ثانی، شهید) مجوِّز ثبوت تکلیف بر وی است

دور جرم قذف، لزوماً عکس، صاما بر .(41/274 :1404 نجفی،
 بلکه نیست و شخص مرتکباراده و قوه تمییز در  مند قصد،نیاز

. مؤید باشدیم ریپذامکاناز هر شخص غیرعاقلی  ارتکاب آن،
ا در عالم خواب ی ست که، زیاد اتفاق افتاده که کسیمدعا این ا

 دینمایم، ناسزا یا فحاشی ییگوهودهیبمستی کامل، شروع به 
 پس ؛کندیم ییگوانیهذحال احتضار، شروع به یا شخصی در 

 شعور و ارادهقاعدتاً نیازمند وجود قوه تمییز، جرم قذف،  صدور
، صدور بردیمسر هو بلکه از شخصی که در جنون کامل ب نیست

ختلال ا دلیلبهبلکه  و نداشته منافات جنون وی با تنهانه ،آن
. تاس انتظار مورد بیشتر قوه تعقل، برخورداری ازدماغی و عدم 

ماهوی جرم قذف با جرم زنا و لواط، تعمیم  به جهت تفاوتپس 
 ،به جرم زنا و لواط است قذف ضابطه مذکور در روایت که درباره

 الفارق بوده و فاقد حجیّت لازم است.یک قیاس مع

، بدین مضمون آمده نباته بن اصبغ از طریق روایت چهارم: 
 عمر نزد بودند، گرفته زنا رتکابا حال در که را نفر پنچ: است

 یاله حد نفر، پنج این از یک هر بر که داد دستور عمر. آوردند
 ضورح آنجا در که نیز السلام علیه نیرالمؤمنیام و. شود اقامه

 عمر. نیست آنها حکم این: فرمودند عمر، به خطاب داشتند،
 را اولی ،(ع) امام پس. کن اقامه آنها بر را الهی حدّ تو: گفت

 و تازیانه حد به را سومی و رجم حد به را دومی و زد گردن
 محکوم تعزیری مجازات را پنجمی و حد نصف به را چهارمی

 عمر، شدند و زدهشگفت قضاوت این از عمر و مردم حاضر،. کرد
 واحد، هقضیّ در نفر پنج به اباالحسن یا: گفت ،(ع) امام به خطاب

 .کردید اقامه نیست، دیگری مشابه یک، هیچ که حدّ پنج
 این با) هک بود ذمی اوّلی، اما: فرمودند السلام علیه نیرالمؤمنیام

 جز به او، برای حدی و گشته خارج بودن ذمی از ،(عملش
 است رجم حدش که بود محصن مرد دومی، اما. نیست شمشیر

 چهارمی نیز. است تازیانه حدش، که بود محصن غیر سومی، و
 است مجنون پنجمی، و زدم او برای را حد نصف که بود بَرده

 .(28/66 :1409 حرّعاملی،) .خویش مسلط نیست که بر عقل

جا که در این روایت، حد زنا از شخص مجنون برداشته ازآن
شده و به تعزیر محکوم گردیده است، دلیل دیگری است که 

 .اندنمودهقائلین به سقوط حد، بدان استناد 

قابل خدشه است؛ جهت اول، این سند این روایت، از دو جهت 
که در سلسله سند این روایت قرار « محمد بن فرات»که، 

)نجاشی، . باشدیمه و ضعیف گرفته، به شدت مورد ذم قرار گرفت
 :1406؛ مجلسی دوم، 92: تابی؛ ابن غضائری، 363: 1407

: محمد بن بشیر و سدینویممحدث نوری درباره او،  .(16/99
غالیان بزرگ است و اخباری بسیاری درباره محمد بن فرات از 

، وارده هاآنو و تبری از ایشان و نیز فساد مذهب  هاآنلعن 
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 :1417محدث نوری، ) نیست آننیاز به نقل  که شده است،
 نیز، در توصیف« مفتاح الکرامه»و « جواهر الکلام»در  .(4/143
لو جدّاً ضعیف بوده و غ او»آمده است: « محمد بن فرات»ال ح

. بلکه نقل شده که او ادعای شودینمکرده است و حدیث او نوشته 
؛ حسینی عاملی، 23/223 :1404)نجفی،  «نبوت نیز کرده است

یمروایت مذکور، مرسله  . جهت دوم این که(10/407 تا:بی
، که در زمان امام رضا )ع( «محمد بن فرات»بین  چون؛ باشد

 نینرالمؤمیامز خواص که ا« اصبغ بن نباته»و بین  ستیزیم
 است ؛ فاصله زیادی افتادهشودیمعلیه السلام محسوب 

 تا:بی عاملی، ینیحس ؛1/187 :1427)موسوی اردبیلی، 
 روایت مذکور، فاقد اعتبار لازم سندی است.بنابراین  (10/407

 ت،روای اینمحتمل است از سوی دیگر، فارغ از اشکال سندی،  
 عیّتیموق چنین در که روایاتی و دباش شده صادر واحده قضیه در

 دیگر موارد احکام استنباط ملاک تواندینم د،نباش شده صادر
 یز،ن روایت این به مستندین از بعضی حتّی ،روازاین. دنباش

ل با استناد به عموم تعلی هرچند ؛اندشده که اشکال این متذکر
 قق)مح اندکردهوارده در این روایت، سعی بر دفع این اشکال 

اما  ،اشکال دلالی از پوشیچشم بر فرض (3/291 :1412 حلّی،
 اشکال سندی با قوت حاکم است.

 شرعی بر ثبوت تکلیف یهامجازاتتوقف ثبوت  -1-1-2
 متوجه حدود، غیر و حدود از اعم جزایی اسلام، احکام ،سوازیک
 طعیقا ادلّه نیست سزوار پس اطفال، و مجانین نه است عقلاء

 ترک است، وارد شده اطفال و مجانین بودن ذورمع برای که
 و (3/460 :1410 ادریس، ابن) گردد رجوع واحد خبر به و شود

 وتثب کسی، منوط بر علیه الهی حدود ثبوت دیگر، سوی از
 یتکلیف که، آن حال است. شخصی چنین بر عهده تکلیف
 انی،ث شهید) گردد ثابت وی علیه حدی تا نیست مجنون متوجه
 فخرالمحققین، ؛9/159 :1413 حلّی، علامه ؛14/404 :1413
 ثبوت واقع، در یعنی (3/600 :1416 عمیدی، ؛4/492 :1387

 لّقتع بر متفرع اشخاص، ارتکابی اعمال بر شرعی یهامجازات
 فرض عدم در تا است شخصی چنین بر عهده تکلیف اصل

 باشد، رپذی توجیه وی، مجازات تکالیف شرعی، این به پایبندی
 وی، اتمجاز که نگردیده ثابت تکلیفی مجنون، فرد بر که لحا

 .باشد بوده موجّه

هرچند صغرای این استدلال درست است؛ یعنی احکام جزایی 
و شخصی که  بودهاسلام اعم از حدود و قصاص، متوجه عقلاء 

است، تکلیفی متوجه وی نیست تا  بهرهیباز موهبت عقل 
باشد. اما  ریپذهیتوج اجرای احکام جزایی اسلام، علیه وی

 که، چون ساننیبدکبرای این استدلال، قابل خدشه است؛ 
نی تمتع جنسی و تلذذ نفساناشی از ، مال منافی عفتاع ارتکاب

است؛ بنابراین اقدام به چنین اعمالی، حاکی از وجود قوه تمییز 
همین و شعور و قصد ارتکاب در شخص مجنون است و وجود 

. باشدیم، در توجه تکلیف به وی، کافی مقدار از قوای مذکور
رغم حکم به به که فقهایی استبرخی از  کلاممؤید مدعا، 

که اقدام مجنون به  اندنموده، اذعان در این مسأله سقوط حد
حاکی از عدم ازاله کامل عقل مجنون ممکن است  زنا یا لواط،

 ی،ثان شهید) تمییز در وی استقوه شعور و  از و بقاء مقداری
و از آن طرف، مجوِّز  (41/274 :1404 نجفی، ؛9/105 :1410

عقل کامل نیست و بلکه وجود مقداری قوه تعقل  ،ثبوت تکلیف
و شعور و تمییز است که امکان تحقق اراده و قصد را در شخص 

 .سازدیممرتکب، ممکن 

 برائت اصل -1-1-3
 ملع کیفری یتمسؤول از مجنون، ذمه که است این بر اصل، 

دّ بر قائل به ثبوت ح کسی بنابراین، اگر ؛باشدیم بری ابی،ارتک
 ابن ادریس،) باشدیم دلیل اقامه به محتاج مجنون است،

 :1413سبزواری،  ؛9/105 :1410 ثانی، شهید ؛3/460 :1406
 لاص برخلاف به وجوب حدّ، قول استدلال، این طبق .(27/234

 بحث، مورد لهمسأ در که باشدیم دلیل اقامه به بوده و نیاز
 .ندارد وجود

 طهضاب طبق، چراکه؛ است خدشه قابل اساس از، استدلال این
فقدان ادلّه  ،عملیه اصول محل اجرای، اصول علم مسلم

 مورد در مسأله حال که (2/11 :1428، انصاری) اجتهادی است
 هک برخی روایاتی ویژه به، متعدد اجتهادی ادلّه با وجود، بحث

 از ،برائت اصل حجیّت عدم، گردیده وارده مسأله حکم پیرامون
مبنای استنباط  تواندینم و بوده موضوع انتفای به سالبه باب

 .ردیگحکم شرعی قرار 
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 أدر قاعده -1-1-4
 مورد استناد این مسأله، در حد سقوط برای که دیگری دلیل

 :1405 ،یخوانسار ؛252: 1404 سلّار،) باشدیم درأ قاعده است،
 صشخ وقتی شکل است کهاستدلال به این تبیین  .(7/7

 جاکهازآن؛ شودیم زنا یا لواط نامشروع عمل مرتکب مجنون
قرار  تردید و شبههمورد  شعور، و عقلت قوه از وی برخورداری

 .است دح سقوط در چنین موقعیّتی، درأ قاعده مقتضای ،گرفته

دی گفت: اولًا، وجود شبهه در موار توانیمدر نقد این استدلال 
متصور است که حکم مسأله توسط شارع بیان نشده و مستلزم 

 دلیلبهدر مسأله مورد بحث،  اماحصول شبهه حکمیه گردد، 
 حرّ عاملی، ؛7/192 :1407 کلینی،)وجود روایت ابان بن تغلب 

که بر وجوب حد علیه مرد  مجنون زناکار  (28/118 :1409
ع شده است؛ وجود دلالت دارد و مورد عمل مشهور قدماء نیز واق

متصور نیست که با اجرای قاعده این مسأله شبهه حکمیه در 
قانون  120، حد الهی برداشته شود. ثانیاً، مطابق ماده درأ

صورتی مطابق درفرض حصول شبهه،  مجازات اسلامی، در
هیچ دلیلی بر نفی  که شودیم، حد الهی برداشته درأ قاعده

، وجود حاضردر مسأله  کهآنحال نشود. هشبهه حاصله، یافت
ر وجوب و ب بودهناظر به مسأله  قاًیدقکه -روایت ابان بن تغلب 

یمدلیلی است که موجب رفع شبهه حاصله  -حد دلالت دارد
ه ، سالبدرأو در چنین مواردی، عدم صلاحیّت جریان قاعده  شود

 .باشدیمبه انتفاء موضوع 

 دیدگاه دوم: وجوب حد -2

صیل تفزنا،  مرتکب  ن مرد و زن مجنون این دیدگاه، بی مطابق
، در مورد زن مجنون، حکم به سقوط حدّ، و در مورد گردیده

که، در صورتبدین .اندشدهبه وجوب حدّ  حکممرد مجنون، 
فرض احصان  مرد، حد رجم، و در فرض غیرمحصن بودن، حد 

 :1400، طوسی شیخ) شودیمتازیانه علیه مرد  مجنون ثابت 
شیخ  ؛2/521 :1406 براج، ؛ ابن779 :1413، یدمف ؛ شیخ696

اگر »: سدینویمشیخ مفید در این زمینه،  .(436 :1415صدوق، 
، و زن خوردیممرد عاقل، با زن مجنون، زنا کند؛ شخص عاقل، حد 

حد است. اما اگر مرد مجنون، مرتکب زنا شود،  هرگونهمجنون، فاقد 
صورت، اگر مرد مجنون،  ؛ در اینشودیمعلیه مرد مجنون حد اقامه 

و اگر محصن باشد؛ تازیانه  خوردیمغیرمحصن باشد، فقط تازیانه 

مطابق  (779 :1413، مفید شیخ) .«شودیمخورده و سپس رجم 
فقط در خصوص زن مجنون، رافع  ،حالت جنوناین دیدگاه، 

اما در خصوص مرد مجنون،، رافع حد الهی  باشدیمحد زنا 
 .شودیمکامل اجرا  طوربهوی حد زنا علیه  نبوده و

 مودهحکم تفصیلی صادر نقائلین این دیدگاه، در باب لواط نیز، 
. اما در دانندیملواط، رافع حد  و جنون را فقط در مفعول 

لواط، جنون وی، هیچ تأثیری در حد الهی  خصوص فاعل 
یعنی در فرض ؛ شودیمنداشته و حد کامل لواط علیه وی ثابت 

و در فرض احصان،  ن، محکوم به حد تازیانهبودغیر محصن 
، مفید شیخ ؛705 :1400، طوسی شیخ) استمحکوم به اعدام 

 ؛413 :1408؛ ابن حمزه، 2/530 :1406ابن براج،  786 :1413
 در کتاب النهایة شیخ طوسی مثلًا .(2/559 :1417 فاضل، آبی

 مهااق حد، مرد آن علیه، کند لواط مجنون با مردی اگر»: سدینویم
 با مجنون اگر اما. نیست ثابت چیزی، مجنون عهده بر و شودیم

 شیخ) .«شودیم اقامه مجنون علیه بر کامل حد، کند لواط، دیگری
 (705 :1400، طوسی

 مصوّب اسلامی مجازات قانون 234 ماده طبق ناگفته نماند که
 دارا یا اکراه عنف، صورت در فاعل، برای لواط حد ،(1392)

 ضربه صد صورت، این غیر در و اعدام احصان، شرایط بودن
 یا وجود) صورت هر در مفعول برای لواط حد و. است شلاق

 .است اعدام( احصان وجود عدم

 دلیل قائلین به وجوب حد -2-1
 (ع) صادق امام از تغلب بن ، روایت أباناین دیدگاهعمده دلیل 

ا ل زنفرمودند: اگر مرد مجنون یا ناقص العق که امام )ع( است
. خوردیمو اگر محصن باشد، حد رجم  خوردیمکند، حد تازیانه 

: فرق بین مرد مجنون و زن مجنون یا ( گفتمدیگویم)راوی 
العقل چیست؟ امام )ع( فرمودند: العقل و زن ناقصمرد ناقص

 کندیمزن فقط پذیرنده بوده و این مرد است که اقدام به وطی 
 بیاندیشد چگونه لذت ببرد. در که قبلًا کندیمو در صورتی زنا 

بدون اینکه  ،ردیگیممقابل، زن، مورد اکراه و عمل جنسی قرار 
 :1407 ،کلینی) ردیگیمچه کاری با او صورت  که بیاندیشد

 .(28/118 :1409؛ حرّ عاملی، 7/192
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علت تفصیل یاد شده در این روایت، آن است وجه استدلال: 
خود و با قصد تلذذ، اقدام به  که، وقتی مرد مجنون، با اختیار

وجود قصد و اراده  دلیلبه، چنین شخصی، کندیمارتکاب زنا 
 ولمسؤدر لحظه ارتکاب، قاعدتاً باید در مقابل عمل ارتکابی 

ل . اما این اشکاشودیم، حد الهی علیه وی ثابت روازاینباشد، 
که، اولًا؛ وی، مغلوب طرف درباره زن مجنون وارد نیست چرا

بل واقع شده و مورد عمل قرار گرفته است و ممکن است مقا
تلال مبتلا به اخ جاکهازآن، اًیثانقصد و اراده باشد.  هرگونهفاقد 

همین بیماری دماغی، توان دفاع  دلیلبهروانی است؛ چه بسا، 
ن از ای از خود نداشته و مورد سوء استفاده دیگران واقع شده و

نسبت به عمل ارتکابی باشد.  ارادهقصد و  هرگونهفاقد  جهت،
بنابراین، عکس مرد مجنون، ارتکاب زنا توسط زن مجنون، 

که موضوع این روایت،  هرچندهیچ منافاتی با جنون وی ندارد. 
باب زنا است؛ اما تعلیل وارده در این روایت، قابل تعمیم به باب 

که، قصد تمتع و تلذذ از سوی فاعل لواط، ؛ چراباشدیملواط نیز 
با جنون وی، منافات دارد و بلکه حاکی از وجود قوه شعور و 

ممکن است  جاکهازآناما مفعول لواط،  تمییز در وی است.
 و مغلوب طرف شده ، مورد سوء استفادهروانیبیماری  دلیلبه

 ؛دقصد و اراده باش هرگونهفاقد  ممکن است ،مقابل قرار گرفته
 .عمل مفعول لواط، با جنون وی چندان منافاتی نداردپس 

مورد خدشه روایت هم از لحاظ سندی و هم از لحاظ دلالی،  این
 قرار گرفته شده است:

در سلسله سند این روایت، ابراهیم بن فضل  :اشکال سندی
وجود دارد که به اذعان برخی، درباره وی، توثیق و مدحی وارد 

؛ 23/292 :1404)مجلسی دوم،  باشدیمنشده و مجهول الحال 
 .(1/208 :1422؛ خویی، 16/38 :1406، مجلسی دوم

این روایت مضاف بر این اینکه مخالف، اجماع  اشکال دلالی: اما
رفع تکلیف از مجنون تا  ادلّهاست، صلاحیّت معارضه با عموم 

را ندارد. فارغ از  -که مؤیَد با قواعد عقلیه است -زمان افاقه
، ممکن است روایت مذکور، حمل بر مجنون ادواری گردد هانیا

 شده استکه در دوره افاقه، مرتکب عمل نامشروع زنا 
در  .(9/105 :1410، ؛ شهید ثانی27/234 :1413)سبزواری، 
مراد از مجنون در این روایت، مجنون این توجیه،  واقع مطابق

بوده از قوه عقل برخودار است که موقع ارتکاب،  بوده ادواری
 .است

 گفت: توانیماما در پاسخ به اشکال سندی، 
اولًا، در برخی منابع معتبر فقهی، به امامی بودن و بلکه وثاقت 

ع جام»در کتاب  مثلًاابراهیم بن فضل تصریح شده است؛ 
ظاهر این »در توصیف حال راوی مذکور، آمده است: « المدارک

ه که از کتاب است که، ابراهیم بن فضل، هاشمی است همانگون
. و گفته شده است شودیم، امامی بودن وی ظاهر «جامع الرواة»

وحید بهبهانی  .(7/6 :1405 خوانساری،) «این روایت حسن است.
 :1307)وحید بهبهانی،  تصریح نموده استنیز به وثاقت وی، 

26). 

مده سلسله سند این روایت آ نیآخرثانیاً، ابان بن تغلب، که در 
ر برخی د وجالی، بسیار به نیکی از وی یاد شده است در کتب ر

ثقة، جلیل القدر، »منابع رجالی درباره حالات وی، آمده است: 
، نجاشی، 117 تا:بی)شیخ طوسی،  «عظیم المنزله فی اصحابنا

بنابراین وجود چنین  .(21 :1318؛ علامه حلی، 10: 1407
دیث حشخصیتی در سلسله سند این روایت، به قوت اعتبار این 

 .انجامدیم

یخ مفید و ش شیخ و طوسی شیخ جمله از قدماء، مشهور ثالثاً،
 صادر حکم آن مطابق و کرده عمل روایت، این به، صدوق

ف  سند این روایت، ضع بودن مجهول ؛ بنابراین بر فرضاندکرده
، صاحب رونیامشهور قدماء قابل جبران است. از آن با عمل

قصور سند این »: سدینویموایت، ریاض، در دفاع از سند این ر
روایت، با انتساب این روایت توسط شیخ طوسی در کتاب مبسوط، 

، بدان جهت که، این ادعای شیخ شودیمبه همه اصحاب، جبران 
طوسی، مشعر بر این است که، اصحاب بر اعتبار این روایت اجماع 

و بر همین مبنا، شیخین و صدوق و قاضی، حد را واجب  اندکرده
 (15/438 :1418طباطبایی، ) .«انددانسته

مخالفت مشهور امامیه و  رغمبه مؤید مدعا این است که، رابعاً،
، اما فقط تعداد اندکی از ایشان، با این دیدگاه نیمتأخرعمده 

 و اکثر آنها، سعی بر اندکردهاشکال سندی به این روایت وارد 
گر سند این . بدیهی است ااندنمودهتوجیه مفاد این روایت 
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 ی، متعرضقابل خدشه بود، به جای توجیه دلال واقعاًروایت، 
 .شدندیماشکال سندی آن 

اولًا، قید مجنون  گفت: توانیماما در پاسخ به اشکال دلالی،  
قید )ادواری  ادواری، در این روایت نیامده است و تحمیل این

اقل عو توجیه این که، موقع ارتکاب زنا،  بودن( به مفاد حدیث
. ثانیاً، در شودیمبوده است، نوعی مصادره به مطلوب محسوب 

 نَ یبَ  الْفَرْقُ  مَا»با عبارت  -این روایت، مقابل مرد مجنون 
 کهجاازآنزن مجنون ذکر شده است؛  -«الْمَجْنُونَة   وَ  الْمَجْنُون  

جنونش،  دلیلبهمراد از زن مجنون، مجنون اطباقی بوده که 
ط شده است؛ پس به قرینه مقابل، مراد از حد الهی از وی ساق

پس تحمیل یک قید مرد مجنون نیز، مجنون اطباقی است. 
فاقد توجیهات ادبی و منطقی است. ثالثاً،  اضافی به روایت،

اساساً نیاز به توجیه مفاد روایت، به مجنون ادواری نیست؛ چون، 
 انی،ث شهید) برخی از محققان نیز متذکر شدندهمانگونه که، 

ز ممکن است مراد ا ؛(41/274 :1404 نجفی، ؛9/105 :1410
 کامل طوربهاست که عقلش  مجنون در این روایت، شخصی

د و وجود قص که یااندازهتمییز، به زائل نشده و از قوه شعور و 
کسی که  نوعاًکه، ا؛ چررا ممکن سازد، برخودار بوده است اراده

ینمزنا را  چونملی قصد و اراده ع است؛ بهرهیباز قوه عقل 
وه ق حاکی وجود نسبی، نفس ارتکاب چنین عملی؛ پس کند

که امکان صدور قصد و اراده را  است تعقل و شعور و تمییز
یم یاله فیتکل ثبوت مُصحِّح مقدار، نیهم که سازدیمموجّه 

زیرا عقلی که، مناط تکلیف است این که، شخص حسن  .باشد
 مجلسی) را از هم تمییز دهد اهآنو قبح اعمال را بشناسد و 

مناط ثبوت تکلیف، عقل  کامل  پس چون .(10/59 :1406 اول،
ی در نتیجه، مقتض قوای مذکور است نسبینبوده بلکه وجود 

 .باشدیممجازات چنین شخصی موجود و مانع نیز مفقود 

حکم از نقطه قوت، به جهت  فوق، ضمن برخوداری دیدگاهاما 
یه مردی که مرتکب زنا یا فاعل لواط به وجوب حد تازیانه عل

اما از این جهت که برای مجنون، فرض احصان را  قرار گرفته،
دام در زنا( یا اع)نیز پیش بینی کرده و حکم به ثبوت حد رجم 

 :. بدان جهت کهباشدیم، قابل نقد است کردهاط( در لو)

فارغ از اتفاقی بودن لزوم شرط عقل در تحقق وصف  اولًا،
ر خصوص زن، در مورد مرد نیز، طبق نظر گروهی از احصان د

در قانون مجازات  گذارقانونفقیهان امامیه که مورد پذیرش 
صان اح عنوانلازم تحقق  قرار گرفته است؛ شروط  اسلامی نیز

در مرد، این است که؛ مرد زانی، بالغ و برخودار از عقل کامل 
از  مانعی باشد و دارای همسری باشد که با وی وطی نموده و

؛ 5/402 :1407، طوسی شیخ) وطی وی نیز وجود نداشته باشد
؛ 10/453 :1416؛ فاضل هندی، 424 :1417ابن زهره، 

بر این پایه، طبق نظر گروهی از  .(15/441 :1418طباطبایی، 
فقیهان، شرط احصان که موجب رجم زانی یا اعدام مرتکب 

وجود  برلاوهعکه مرتکب،  ابدییملواط است، در صورتی تحقق 
گذار . قانونل کامل نیز، برخوردار بوده باشد، از عقشرایطسایر 

احصان مرد، »: داردیم، مقرر ا.م.ق 226ماده  «الف» نیز، در بند
عبارت است از آن که، دارای همسر دائمی و بالغ باشد و در حالی 
که بالغ و عاقل بوده از طریق قُبُل با وی در حال بلوغ، جماع کرده 

اشد و هر وقت بخواهد امکان جماع از طریق قُبُل را با وی داشته ب
 بحث لواط نیز، در راجع به تحقق احصان در گذارقانون «باشد.

احصان، عبارت است از »مقرر کرده است:  234ماده  2تبصره 
آنکه مرد، همسر دائمی و بالغ داشته باشد و در حالی که، بالغ و عاقل 

همان همسر در حال بلوغ وی، جماع کرده  بوده از طریق قُبُل با
باشد و هر وقت بخواهد امکان جماع از همان طریق را با وی داشته 

فرض بر این است که  چون در مسأله مورد بحث، «باشد.
شخص مجنون، مرتکب عمل زنا یا لواط شده است؛ پس 

تحقق وصف  اساساًعدم برخورداری از عقل کامل،  دلیلبه
 رایب ثبوت قابل حدّ  و قاعدتاًل اشکال است احصان در وی، مح

 .باشد مفروض تواندیم تازیانه، صورت به فقط فردی، چنین

بر این  دماءمربوط به  یهامجازات یاجرا در، شارع مذاق ثانیاً،
 یاونهبگکاری مصروف گردد؛  اطیاحت تینها تعلق گرفته که

 ،یاملع ینیحس) داندینم مطلوب را مسائل نیا در تسامح که
 تعابیری و فقها نیز با (6 :1365 ،ینجفیمرعش ؛11/138 :تایب

 الدماء راقةإ لإبتناء» ای «نیقیال موضع یف الّا الدم انهیص عموم» چون
به این  (5/190 :1407 ،یحلّ نیالد جمال) «اطیالإحت أتم یعل

 یاجرا ،در جستار حاضر اساس، نیا بر .اندنمودهمهم تصریح 
آن هم در مواردی که تحقق عنوان  ،بر مجنون اعدام و رجم حد

؛ باشدیماحصان طبق تحلیل فوق، منتقی یا لااقل مشکوک 
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 اءدم بهمربوط  در مسائل شارع و احتیاط اهتمام هیرو برخلاف
 .است

 و ثبوت حد تازیانه دیدگاه سوم: سقوط حد رجم -3
مطابق این دیدگاه، حکم فقهی مسأله، به این صورت قابل 

اقه که حالت اف بودهست: اگر مجنون، مجنون اطباقی تفصیل ا
، مجازاتی علیه وی ثابت فاقد قوه تمییز باشدو  کندینمپیدا 

نیست. اما اگر مجنون اطباقی، از کسانی باشد که قصد زنا از 
ناحیه وی، صحیح بوده و به ارتکاب وی، بینه اقامه گردد یا امام 

این صورت مرد  مجنون )ع(، به ارتکاب وی، علم پیدا کند؛ در 
، چه محصن و چه غیر محصن باشد، صد ضربه مرتکب زنا

. و همین حکم در شودینمو به اقرار وی اعتناء  خوردیمتازیانه 
جاری است. و اگر مجنون، مجنون  ادواری باشد  نیزباب لواط 

که قابل افاقه است و در حال افاقه، مرتکب جرم شود، حکم 
ی، بابو الصلاح حل) ایر عقلاء استارتکابی وی، مثل س عمل

ی نیز، و جمال الدین حلّ .(1417:424؛ ابن زهره، 406: 1403
، )جمال الدین حلّی بهتر( دانسته است)این دیدگاه را قول أجود 

مطابق این پس  .(398 :1410، جمال الدین حلّی؛ 5/16 :1407
، دقرار بگیردیدگاه، اگر مرد مجنون، مرتکب زنا یا فاعل لواط 

، اشدبوده بدر صورتی که قصد زنا یا لواط از ناحیه وی، صحیح 
یم، حد تازیانه واجب در هر دو فرض احصان و غیر احصان

 ده است.بو شرعبینه یا علم حاکم  تنها دلیل اثباتی آن،و  شود

 بعد از ملاحظه دیدگاه فوق، ذکر نکاتی در این زمینه لازم است:

 ی مجنون توسط اقرار، و ثبوتنکته اول: عدم ثبوت عمل ارتکاب
اختصاصی آن، با بینه و علم حاکم شرع، منطقی بوده و همسو 

، مطابق قاعده معروف چراکهبا مبانی فقهی و حقوقی است. 
، اقرار شخص علیه خود، در «اقرار العقلاء علی انفسهم جائز»

صورت نافذ و موجد اثر است که اقرار کننده، عاقل بوده باشد، 
 مسأله مجنون بوده است. فرض حال که در

ان امک جهت نکته دوم: در این دیدگاه، بین مجنون اطباقی از 
ان امکو در فرض  گردیده و عدم امکان آن، تفصیل قصد و اراده

، رسدیماست. به نظر  شده، حکم به وجوب حد قصد زنا یا لواط
وجوب حد علیه مجنون را، مقید به این کرده که امکان  ،این که

ید ، یک قنا یا لواط، از ناحیه مجنون صحیح بوده باشدقصد ز
بدان جهت که اعمالی چون زنا و لواط، که یک  ؛باشدیمزائد 

عمل ارادی و التذاذی هستند؛ نفس ارتکاب چنین اعمالی توسط 
ر و قصد تلذذ دمجنون، نوعاً کاشف از وجود قوه تمییز و شعور 

 .باشدیمشخص مجنون 

، حکم به سوازیک ،از آن جهت که، این دیدگاهنکته سوم: 
 و مرتکب زنا یا فاعل لواط نموده وجوب حد علیه مرد مجنون 

، فقط حد در هر دو فرض احصان و غیر احصاناز سوی دیگر، 
، چراکه .بوده است؛ از نقطه قوت برخوردار دانستهتازیانه را ثابت 

، تحقق وصف اساساً، روشن گردید که طبق تحلیل فوق
 شخص مجنون، منتفی است. رد« احصان»

که قائلین این دیدگاه، ادلّه خاصی را برای اثبات این  هرچند
یم؛ اما ادلّه و مستنداتی وجود دارد که اندنکردهدیدگاه، مطرح 

آن را موجّه سازد که و در نهایت پذیرش  قوتموجب  تواند
 :ردیگیممورد اشاره قرار 

 مستندات فقهی دیدگاه سوم -3-1
 اراده و قصد فقدان بر جنون رافعیّت توقف -3-1-1

 موقعیّت یا در ارتکاب زنا مجنون، مرد و زن موقعیّت جاکهازآن
 متفاوت کاملًا، ردیگیممجنونی که فاعل یا مفعول لواط قرار 

 د مر، که جهت متفاوت باشد. بدان تواندیمنیز  هاآنحکم ؛ بوده
 تلذذ زا ناشی اختیار و قصد با مجنون  مرتکب زنا یا فاعل  لواط،

 وجود دلیلبه پس .دینمایماقدام  عملی چنین به، تمتع جنسی و
وجّه م علیه آن دو لواط و زنا حد ثبوت ،در ارتکاب اختیار و قصد
لواط،  در به زنا یا مفعولیّت مجنون زناما ارتکاب  .است

 و از سوی ،مغلوبیّت و شدن واقع عمل مورد دلیلبه، سوازیک
رضه جنون که قدرت حفاظت از خود در وجود عا دلیلبهدیگر، 

 مسلوب امکان ؛دهدیمکاهش  مقابل سوء استفاده دیگران را
، ورازاین وجود دارد؛قصد و اراده  هرگونه فقدانو  بودن الاختیار
 ،به همین جهت. همسو با احتیاط نیستعلیه  الهی حدثبوت 
فاعل  یا زنا مرد مرتکب بر حد وجوب دلیل در ،حلّی محقق

 والز با و است قصد نیازمند، وطی به اقدام چون»: سدینویم، لواط
 دانسته، وطی حصول با پس، شودینم حاصل وطی به قصد، عقل

 :1412، حلّی محقق) .«است بوده قصد دارای مجنون، که شودیم
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 بموج، جنون که است جهت بدان، جنون رافعیّت یعنی (3/291
چون  اعمالی به اقداماما ؛ شودیم بمرتک در قصد و اراده زوال

 رد، قصد التذاذ حاکی از وجود قوه تمییز و اراده و،؛ لواط و زنا
 .سازدیمثبوت حد الهی علیه آن دو را موجّه  که است. مرتکب

 از منظر مناط ثبوت تکلیفل مسأله تحلی -3-1-2
، ارتکاب عمل نامشروع زنا یا لواط که یک عمل سوازیک

ود قوه شعور و تمییز و ، نیازمند وجباشدیمتذاذی احساسی و ال
و از سوی دیگر، توجه تکلیف به یک شخص و به اراده است. 

به هنگام تخلف از آن، منوط به  مجازاتتبع آن، ثبوت 
برخوداری آن شخص از عقل کامل نیست و بلکه وجود مقداری 

 که امکان قصد و اراده از ناحیه مرتکب استقوه تمییز و شعور 
در مسأله مورد بحث، وجود همین مقدار  پس .را معقول نماید.

قوه تمییز و اراده و قصد ارتکاب در شخص مجنون، ثبوت حد 
روایت  در ذیل. مؤید مدعا، نظر حرّعاملی سازدیمالهی را موجّه 
ه از ک است که تقریر نموده: این روایت، همانطور ابان بن تغلب

ر فرضی که مجنون، به ب شودیمتعلیل آن پیداست، حمل 
ثبوت تکلیف، دارای قوه تمییز و شعور  میزان حداقل  معیار 

برخی دیگر نیز روایت فوق  (28/118 :1409، عاملیحرّ) «باشد.
اط به اندازه أقل منکه مجنون  اندکردهرا حمل بر مواردی 

 :1418)طباطبایی،  از قوای مذکور برخودار بوده باشد تکلیف
15/440). 

 حدود تشریع فلسفه رهگذر از مسأله تحلیل -3-1-3
 ایانپ حکم فلسفه از استمداد با فقهی مباحث ،شماریب موارد در
 ک،ملا به توجه جز قطعی، نظریه ارائه برای فقیه و ردیپذیم

 ندارد دیگری راه حکم، متعلّق در موجود مفسده یا مصلحت
 تشریع از مقدس شارع عمده هدفو  (45 :1380 خسروشاهی،)

 اول، دیشه) است بازدارندگی بوده حالت ایجاد حدود الهی،
 اذعان حتّی به .(3/108 :1413 ،یثان دیشه ؛1/511 :1414
 یک هکبل ستین یاصل هدف مجازات، مورد، چیه در برخی،

 ارممک) است مردم ریسا ای شوندهمجازات یبرا بازدارنده لهیوس
مرد مجنون، ، وقتی نیز جستار این در .(177 :1425 ،یرازیش

چنین اعمالی چون ، ردیگیممرتکب عمل زنا یا فاعل  لواط قرار 
لسفه ف یافته است؛ وقوع نفسانی تمتع جنسی و تلذذاز  ناشی

جهت جلوگیری از ارتکاب که  کندیماقتضاء  تشریع حدود،

 اجرا گردد؛ ویبر  به صورت تازیانه، حد الهیاعمال مشابه، 
 ، حدقوه مُمَیِّز و قصد التذاذ ازبرخوداری وی  رغمبهاگر  چون

 وثابت نگردد، این موجب جری شدن وی  مجنونالهی علیه 
 اختلال ینوع تینها در و جامعه، در یبار بندیب و فحشاء وعیش

با فلسفه تشریع حدود سازگاری ندارد؛  که دیآیم شیپ نظام
از تکرار و  تواندیماجرای حد تازیانه علیه وی،  ،روازاین

 اعمال ناشایست در جامعه جلوگیری نماید. گونهنیا گسترش

 مؤید قانونی -3-1-4
مصوب قانون مجازات اسلامی ) 149در ماده  نیز گذارقانون
 است، یت کیفریمسؤول(، در تبیین مفهوم جنون، که رافع 1392

 اختلال دچار جرم، ارتکاب زمان در مرتکب هرگاه»: داردیم مقرر
 مجنون باشد، تمییز قوه یا اراده فاقد که نحوی به بوده روانی

با تعمق در این ماده،  «ندارد. کیفری یتمسؤول و شودیم محسوب
 را در صورتی« جنون»، عنوان گذارقانونقابل ملاحظه است که 

 هرگونهکه شخص مجنون، فاقد  داندیمیت کیفری مسؤولرافع 
ی اعمال جاکهازآن در جستار حاضر،قوه تمییز و اراده باشد. حال 

که اقدام به  بودهچون زنا و لواط، از اعمال احساسی و ارادی 
آن، نیازمند وجود قوه مُمَیِّز و شعور در شخص مرتکب است؛ 

جود ، حاکی از واعمالی چنین بنابراین نفس ارتکاب مجنون به
قوه تمییز، قصد و انگیزه تمتع جنسی در مجنون است که این 

رتکب زنا یا فاعل لواط قرار ، مرد مجنونی که مشودیمموجب 
مول ، مشاز قوه شعور و تمییز و اراده یمندبهرهبه جهت  ،گرفته

یت کیفری عمل مسؤول رافع ماده فوق الذکر قرار نگیرد تا
مجنونی آن مطابق این ماده،  چراکه. گرددارتکابی از وی 

اشد. قوه تمییز و اراده ب هرگونهیت کیفری ندارد که فاقد مسؤول
 ت کهقابل استنباط اسن با تحلیل قانونی مسأله نیز، بنابرای

ه ب با وجوب حد نیست و بلکه منافی تنهانه، گذارقانونرویکرد 
ا مرتکب زنا ی نوعی مؤید ثبوت حد زنا یا لواط علیه مجنون 

 .باشدیملواط  فاعل

 گیرینتیجه
زن ص در خصو تحقیق حاکی از آن است که، یهاافتهی

مجنونی که مفعول لواط واقع  یا مردنا مجنونی که مرتکب ز
. شودینمعلیه آن دو ثابت  را شده، قاطبه فقها، حد زنا و لواط

یا فاعل لواط قرار  صوص مرد  مجنونی که مرتکب زنااما در خ
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 استقصاءطبق  بین فقیهان محل خلاف است:گرفته، 
ه ، قابل طرح است کمسألهنگارندگان، سه دیدگاه فقهی در این 

 اًتکه عمد یاادلّه، با استناد به نیمتأخرفقها و عمده مشهور 
تند. هس ویروایات است؛ قائل به عدم ثبوت حد زنا و لواط علیه 

در مقابل، مشهور قدماء، با استناد به روایت ابان به تغلب، قائل 
که در فرض غیر احصان، حد  -به وجوب حد کامل زنا و لواط

 -در لواط()ر زنا( یا اعدام د)تازیانه و در فرض احصان حد رجم 
احصان و  از فقیهان، در هر دو فرض دیگر یاعدهاما  هستند.

. با تحلیل و اندشدهقائل به وجوب حد تازیانه غیر احصان، 
به اع بیشتر قابل دف ،دیدگاه سوممسأله، ارزیابی مبانی فقهی 

 ،دیدگاه اولروایات استنادی . بدان جهت که، عمده رسدیمنظر 
رخی و ب است این دیدگاه، نارسا و قاصر از اثبات ث دلالتاز حی

. ستا، از حیث سندی، مشکل داشته و فاقد اعتبار لازم دیگر نیز
برای شخص مجنون، سوای از حد  جاکهازآناما دیدگاه دوم، 

پیش بینی کرده  را در فرض احصان تازیانه، حد رجم و اعدام
رای ب احصان نوانتحقق ع، بدان جهت که ؛نقد است قابل است؛

و  گروهی از فقیهان آرایطبق  چون؛ نیست، اساساً مجنون
تحقق عنوان احصان، برخوداری  از جمله شرایط، مواد قانونی

شخص مجنون، به جهت  حال که، است؛ ، از عقل کاملبمرتک
در وی قابل پیش  وصف احصان عدم برخورداری از عقل کامل،

عایة مبنی بر لازم الر رعهمسو با مذاق شا ،که اینبینی نیست 
و از سوی دیگر،  .بودن احتیاط در مسائل مربوط به دماء است

در هر  ثبوت حد تازیانه -وجاهت دیدگاه سوم  عمده دلیل
ع تمت اعمالی چون زنا و لواط ناشی از ، این است که،-شرایط
ارتکاب چنین  نفس ،ردیگیم صورت تلذذ نفسانی و جنسی

 ذاذالت قصد و مُمَیِّزه قوه وجود از یحاک اعمالی توسط مجنون،
، چراکه؛ سازدیمثبوت تکلیف الهی را موجّه است که  وی در

 این د،نگرد ثابت الهی حد التذاذ، قصد و همُمَیِّز قوه وجود با اگر
 در و باری، بندبی و فحشاء شیوع و وی شدن جری موجب
بینی  ، پیشروازاین؛ انجامدیمعفت اجتماعی اختلال  به نهایت

 گسترش و تکرار از تواندیمحد الهی صرفاً در قالب تازیانه، 
به و  .بادارندگی نماید جامعه در ناشایست اعمال گونهنیا

 هیرو وحدت جادیا جهت که شودیمعرفی پیشنهاد  گذارقانون
انونی ق اتبه دیدگاه مزبور وجه ،فقهی آراء تشتت رفع و ییقضا

 وب بپذیرد.دیدگاه مطل عنوانبهو  بخشیده

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت

 فعیمنا تعارض هرگونه فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 سندهنوی عنوانبه نویسنده پژوهش، این در :نویسندگان سهم
 .است مسؤول و اصلی

 .است نشده ابراز :قدردانی و تشکر

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته

 مآخذ و منابع
 الحاوی السرائر (.1410) منصور بن محمد ادریس، ابن -

 انتشارات. دفتر: قم جلد دوم و سوم، .الفتاوی لتحریر

 .الوسیله إلی نیل الفضیله(. 1408ابن حمزه، محمد بن علی ) -
 قم: کتابخانه مرعشی.

 مؤسسه: قم .النزوع غنیة. (1417) یعل بن حمزة زهره، ابن -
 (.ع) ادقص امام

: قم . جلد دوم،الدین معالم. (1424محمد ) قطّان، شجاع ابن -
 .(ع) صادق امام مؤسسه

رجال ابن -کتاب الضعفاءتا(. ابن غضائری، احمد )بی -
 .نایب. قم: الغضائری

 .الفقه فی الکافی. (1403) الدین تقی حلبی، ابوالصلاح -
 .السلام علیه امیرالمؤمنین کتابخانه: اصفهان

 مجمع: قم . جلد دوم،الاصول فرائد .(1428) مرتضی انصاری، -
 .الاسلامی الفکر

 دفتر: . جلد دوم، قمالرموز کشف .(1417) حسن فاضل، آبی -
 .اسلامی انتشارات

 جلد پنجم، .البارع المهذّب (.1407احمد ) حلّی، الدین جمال -
 .اسلامی انتشارات دفتر: قم
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 .المختصر شرح من المقتصر (.1410احمد ) حلّی، الدین جمال -
 .الاسلامیة البحوث: مشهد

 ،موهشتستیب. جلد الشیعة وسائل (.1409محمد ) حرّعاملی، -
 .السلام علیهم البیت آل مؤسسة: قم

 ازدهم،. جلد یالکرامه مفتاح تا(.)بی جواد سید عاملی، حسینی -
 .احیاء دار: بیروت

 دیدگاه از قصاص فلسفه (.1380الله ) قدرت خسروشاهی، -
 .قم کتاب بوستان: قم .اسلام

. جلد هفتم، المدارک جامع (.1405أحمد ) سید خوانساری، -
 .اسماعیلیان مؤسسه: قم

. جلد الاحکام مهذّب (.1413الأعلی ) عبد سید سبزواری، -
 .المنار مؤسسه: قم ،وهشتمستیب

جلد اول و  .المراد غایة(. 1414مکی ) بن محمد اول، شهید -
 .اسلامی تبلیغات قم: دفتر چهارم،

جلد نهم و  .البهیة الروضة (.1410الدین ) زین ثانی، شهید -
 .داوری کتابفروشی: قم دهم،

 و جلد سوم .الأفهام مسالک (.1413الدین ) زین ثانی، شهید -
 .الاسلامیة المعارف مؤسسة: قم چهاردهم و پانزدهم،

 دار: روتبی .النهایة (.1400محمد ) أبوجعفر طوسی، شیخ -
 .الکتب

 . جلد پنجم،الخلاف (.1407محمد ) أبوجعفر طوسی، شیخ -
 .انتشارات دفتر: قم اول، چاپ

. چاپ اول، الفهرست(. تایب) محمد أبوجعفر طوسی، شیخ -
 نجف اشرف: المکتبة الرضویة.

 هزاره جهانی کنگره: قم .المقنعة(. 1413محمد ) مفید، شیخ -
 .مفید شیخ

. تبریز: آیدین، قانون مجازات اسلامی(. 1392صادقی، جواد ) -
 انتشارات یانار.

 علیه هادی امام مؤسسه: قم .المقنع(. 1415محمد ) صدوق، -
 .السلام

 اول، چاپ . جلد چهارم،المرام غایة(. 1420مفلح ) صیمری، -
 .الهادی دار: بیروت

جلد پانزدهم  .المسائل ریاض(. 1418علی ) سید طباطبایی، -
 .السلام علیهم البیت آل مؤسسه: قم ،و شانزدهم

خلاصة الاقوال فی معرفة أحوال (. 1381علامه حلّی، حسن ) -
 . نجف اشرف: المطبعة الحیدریه.الرجال

: قم . جلد نهم،الشیعة مختلف (.1413علامه حلّی، حسن ) -
 انتشارات اسلامی. دفتر

: قم . جلد پنجم،الأحکام تحریر(. 1420علامه حلّی، حسن ) -
 .صادق )ع( امام مؤسسه

. قم: دفتر الفوائد کنز(. 1416عمیدی، سید عمید الدین ) -
 انتشارات.

 مرکز: . قمالشریعة تفصیل(. 1422محمد ) لنکرانی، فاضل -
 .أئمه )ع( فقهی

. جلد الإبهام و اللثام کشف(. 1416محمد ) هندی، فاضل -
 .انتشارات دفتر: قم دهم و یازدهم،

: قم جلد چهارم، .الفوائد ایضاح (.1387د )محم فخرالمحققین، -
 .اسماعیلیان مؤسسه

جلد  .الشرائع مفاتیحتا(. محسن )بی محمد کاشانی، فیض -
 (.ره) مرعشی کتابخانه: قم دوم،

: قم . جلد دوم،المهذّب (.1406عبدالعزیز ) براج، ابن قاضی -
 .انتشارات دفتر

هفتم و . جلد الکافی(. 1407یعقوب ) بن محمد کلینی، -
 .الاسلامیه دارالکتب: تهران چهاردهم،

 . جلد دهم،المتقین روضة (.1406تقی ) محمد اول، مجلسی -
 کوشانپور.: قم
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. جلد بیست العقول مرآة (.1404باقر ) محمد دوم، مجلسی -
 .الکتب دار: تهران وسوم،

. جلد الأخیار ملاذ (.1406باقر ) محمد دوم، مجلسی -
 مرعشی. هکتابخان: شانزدهم، قم

. قم: خاتمة المستدرک(. 1417محدث نوری، میرزا حسن ) -
 مؤسسه آل البیت علیهم السلام.

جلد  .الاسلام شرائع(. 1408محقق حلّی، جعفر بن حسن ) -
 .اسماعلیان مؤسسه: قم چهارم،

قم: دفتر  .نکت النهایة(. 1412محقق حلّی، جعفر بن حسن ) -
 انتشارات.

 و حدود قانون شرح (.1365)حسن  محمد سید مرعشی، -
 ارشاد. تهران: وزارت .قصاص

 مدرسه: قم .آن گستره و تعزیر (.1425ناصر ) شیرازی، مکارم -
 (.ع) علی الامام

 و الحدود فقه (.1427عبدالکریم ) سید اردبیلی، موسوی -
 .مفید دانشگاه: قم . جلد دوم و سوم،التعزیرات

جلد  .الوسیله تحریر تا(.الله )بی روح سید خمینی، موسوی -
 .العلم دار مطبوعات: دوم و چهارم، قم

 .المنهاج تکملة مبانی (.1422ابوالقاسم ) سید خویی، موسوی -
 .خویی مؤسسه: جلد اول و دوم، قم

 دفتر: قم .النجاشی رجال (.1407علی ) بن احمد نجاشی، -
 .اسلامی انتشارات

 کمیوچهل. جلد الکلام جواهر (.1404حسن ) محمد نجفی، -
 .التراث إحیاء دار: بیروت ودوم،و چهل

تعلیقات علی منهج (. 1307وحید بهبهانی، محمد باقر ) -
 . تهران: الطبعة الحجریة.المقال

 


