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    چکیده
 و عداملا ت دارندد و شدهروندان کیفیت زنددگی در ای کننده تعیین نقش شوند،ی که از عناصر مهم شهری محسوب میعموم فضاهای  مقدمه:

ارتقدا یاددد  واندتکیفیت آنها می که هستند عناصری و خصوصیا  دارای عمومی فضاهای این. کنندمی منعکس شهر را مردم اجتماعی رفتارهای

توسدعه  در مهمدی شنق شهری عمومی فضاهای کیفیت در مؤثر معیارهای شناسایی دنادراین. فراهم شود در شهر پایدارتری و دلپذیرتر ندگیز تا

 .داردایجاد محیط شهری مطلوب اصولی شهرها و 

و  شناسدایی ندیذه و منظدر عیندیاز  را آنها کیفیت در مؤثر عوامل رشت، شهر اصلی هایخیادان عمومی فضاهای دررسی دا پژوهش این  هدف:

 .ارزیادی نموده است

 خیادان کیفیت رزیادیا درای واست  شده استفاده لیست چک تکمیل و میدانی مشاهده از هاخیادان کیفیت عینی ارزیادی درای  روش شناسی:

انجام  سیستاپ ده از مدلادانها دا استفاو سنجش کیفیت فضاهای عمومی خی هاتحلیل داده. دهره گرفته شده است از پرسشنامه ذهنی صور  ده

 گرفته و جهت میزان همبستگی دو متغیر کیفیت عینی و کیفیت ذهنی از ضریب همبستگی پیرسون استفاده شده است.

 رفته است.گخوشه مورد مطالعه قرار  11در این پژوهش فضاهای عمومی خیادان های اصلی شهر رشت در   قلمرو جغرافیایی پژوهش:

اظ مقایسه محاسبه شده است. از لح  R=0.68میزان رادطه همبستگی دین دو کیفیت خصوصیا  عینی و ذهنی مقدار: ها و بحثیافته

ب تاپسیس دالای ضرای دارای  7، 6، 11هایها از منظر عینی و ذهنی خوشههای فضای عمومی خیادانهای مختلف از کیفیتدرخورداری خوشه

 یادانی هستند.ترین مقدار کیفیت فضاهای خدارای پایین 0.5تاپسیس کمتر از  دا ضرایب 10و  4، 3، 2، 1های هستند و خوشه 0.5

 مرفه نسبتاً و متوسط اجتماعی هایگروه شامل عمدتاً که شهر شمالی و مرکزی هایدخش که است آن از تحقیق حاکی نتایج گیری:نتیجه

 تاً در درگیرنده طبقا عمد که رشت شهر غردی جنوب و جنودی هایدخش که حالی در ند،درخوردار دالاتری فضای خیادانی کیفیت از هستند،

 ذهنی و خصوصیا  عینی ندی که داد نشان این مطالعه همچنین نتایج. دارند تریپایین کیفیت نشینان هستند،تر و حاشیهپایین اجتماعی

 .دارد وجود مثبت معناداری رادطه رشت شهر هایخیادان کیفیت

 

ژه  .رشت خیادانی، فضاهای ذهنی، و عینی ارزیادی شهری، عمومی فضای ها:کلیدوا

http://www.jget.ir/
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  مقدمه
کنند. ده عبار  دیگر شدهر هایی است که در آن زندگی میدینی انسانشهر و نحوه ساختن آن نشانگر تفکر و جهان  

کندد. شهرسدازی نیدز ددا ن را دیان مدیده مثاده دروز عینی از ذهنیا  شهروندانش است و نحوه نگاه آنان ده جهان و مکا

ها، دچدار های مختلف، همراه دا تغییر در نحوه تفکر و نگرشهرنان در دستر کالبد فیزیکی در دونمایش ذهنیا  شهرنشی

های فرهنگی و اجتماعی شهروندان شود، رشد شهری تحول شده است. این تغییرا  اگر منجر ده انباشت تجردهتغییر و 

ها تجلی یافته و احساس و ادراک شهری هایی دارند تا این تجارب در آنهد داشت. لذا شهرها نیاز ده مکانرا در پی خوا

دهندد و شدهروندان در زمدانی واحدد نقدش ددازیگر و ها رخ میها شکل یادد. وقایع و حوادث در این فضاها و مکاندر آن

ضاهای عمومی شهری شدکل گرفتده ددر مبندای هویدت و حیدا  کنند. دنادراین دا آفرینش فها ایفا میتماشاگر را در آن

-هدای شدهری انباشدت مدیآیدد و تجرددهختن درک شدهودی و رواندی فدراهم  مدیمدنی شهروندان، امکان در هم آمی
 .(1394؛ پیراوی ونک، 1380)حبیبی، شود

ناسان مسائل شدهری فضاهای عمومی شهری از جمله مباحث پر اهمیت شهری است که مورد توجه دسیاری از کارش

عداطفی در جامعده، دیدان  -پالایش ساخت اجتماعی، تولیدد کیفیدت انسدانی های اجتماعی، تواند در سیاستدوده و می

ادطده میدان طراحدی فضدای شدهری و ر .موثر داشددزندگی فعال مردم، فعالیت سیاسی، زندگی سالم شهری و مانند آن 

هدا ه شده و فضاهایی که در لاددلای آنشن در رادطه میان دناهای ساختهای زندگی اجتماعی در آن، گواهی است روشکل

 افتنیدقدرار داشدته و  زانیدراز هر زمان مورد توجه درنامده شید یشهر یفضا یدر حرکت هستند. امروزه ادعاد اجتماع

ه شدناخت، هرچند هندوز هدم عمدد درخوردار است. یادیز تیاز اهم یاجتماع میو مفاه ییفضا یهاتیفیک نیارتباط د

-نظریا  فرمالیستی صور  میکیه در شناختی و دا تهای زیباییدر شهرها دیشتر دا تاکید در جنبهتحلیل و طراحی فضا 
؛ حیددری 1389ان، ؛ ستارزاده و دیگر1381؛ پارسی، 1380)حبیبی، شودکمتر توجه می ادعاد اجتماعی فضاپذیرد و ده 

 .(1398و دیگران، 

های موثر ددر کیفیدت ضاهای عمومی شهری در کنار نظرا  تخصصی کارشناسان پیرامون مولفهادراک شهروندان از ف

های مرتبط دا این فضاها است تدا کیفیدت پایددارتری را فضاهای عمومی شهری، مسئله مهمی است که مستلزم پژوهش

فضاهای عمومی شهری معمدولاً دو های موثر در درای این فضاها ده ارمغان آورد. ده صور  کلی در زمینه ارزیادی کیفیت

گیرد. رویکرد اول ده صور  عینی و مبتنی در قواعد خاص تعیین شده از نظر کارشناسان معمدار رویکرد مد نظر قرار می

ر و ذهنیدت وی از فضدا نگرد. اما در رویکرد دوم، ارزیادی فضاهای عمومی، ده نظر ندا و شهرساز ده فضاهای عمومی می

(. در این مطالعده هدر 1398؛ حیدری و دیگران، 1397؛ منتظرالحجه و دیگران، 1389رزاده و دیگران، )ستاوادسته است

دو رویکرد مورد توجه قرار گرفته و پژوهش حاضر قصد دارد تا ده یک مقایسه میدان ارزیدادی ذهندی و عیندی فضداهای 

یارهای موثر ددر کیفیدت فضداهای عمدومی دهد که مععمومی در شهر رشت دپردازد. این مطالعه ده این سوال پاسخ می

هدای شدهر رشدت شهری از منظر ذهنی و عینی چه چیزهایی هستند و وضعیت این معیارها در فضای عمدومی خیاددان

 شوند.چگونه تعریف می

دهد ده آن دسترسی داشدته داشدند و در فضاهای عمومی دخشی از فضاهای شهری هستند که ده همه مردم اجازه می

ها رفتارهدای مددنی و اجتمداعی جداری شدده و رواددط و هایی هستند که در آنکنند. فضاهای شهری مکان آن فعالیت

یاددد. فضداهای شدهری دارای حیطده مناسبا  اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی موجود در دطن جامعه شدهری تبلدور مدی

قدو  حدوادث و رخددادها، ایجداد تصدویر گسترده از عملکردها از جمله درخوردهای اجتماعی و تبادل افکار شهروندان، و

ها، تردد و جادجایی، وقو  هنجارهای اجتماعی و توجده دده ها و دادوستدذهنی و ادراک از سیمای شهر، درقراری فعالیت

داشد. فضاهای عمومی شهری همچنین نیازهایی چون راحتی، آسدایش، حضدور زیست میعوامل موثر در پایداری محیط

؛ زال ندژاد، 1385؛ تیبالددز، 1384کندد )عبداس زادگدان،و کشف را درای شهروندان مرتفع میفضا  غیر فعال و فعال در

 (.1389؛ رفیعیان و خدایی، 1389
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نت در های اجتماعی و کاهش افسردگی و خشووجود فضاهای عمومی در شهرها درای جلوگیری و پیشگیری از آسیب

، هدامکدان ی شهر در کسی پوشیده نیست. از آنجدایی کده ایدنجامعه ضروری است و نقش آن در تعدیل محیط اجتماع

ا ددرای آرامدش، رتوانند مکدانی چه مطلودیت داشته داشند میکنند؛ چنانرا درای زندگی اجتماعی ایجاد میهایی فرصت

ایی هنجمع انساتوان مکان تبلور و تآسایش، تجلی استعدادها و دروز خلاقیت شهروندان فراهم کند. فضای شهری را می

تعداملا   ودانست که دارای الگوهای رفتاری متفاوتی هستند. انسان در این محیط شدهری حضدور یافتده و ددا فعالیدت 

رقدراری دامکدان »شدود کده طورکلی، فضای عمومی شهری ده محلی اطلاق میدخشد. دهاجتماعی ده کالبد آن جان می

ندژاد، حمدودی؛ م1384در آن فراهم داشدد )اعتمداد، « ودن فضاتعاملا  اجتماعی، عمومی دودن فضا، داز و در دسترس د

 (.Lehtovuori, 2016؛ 1385

ه کیفیدت ددامروزه فضاهای عمومی شهری  دیشتر در پی افزایش دازدهی اقتصادی است و این  امر سبب توجه کمتر  

ت کده و نیروهدایی اسدهای شهری معاصر حاصدل عمدل فرآینددها این فضاها شده است. کیفیت نازل دسیاری از محیط

هدای ر طدر دکنند دنادراین نیاز است تا کیفیت فضاهای عمدومی شدهری اند و در آن عمل میمحیط را ده وجود آورده

گی رآیی و سدرزندتواند سبب کاهای محیطی میریزان قرار گیرد. تمرکز در کیفیتدازآفرینی شهری دیشتر مد نظر درنامه

ا یکدی از ار حیا  شهری و تقویت سرمایه اجتماعی را ده دنبدال داشدته داشدد. لدذفضاهای عمومی شهری شده و استمر

ی موجدود های عمومی شهرشود، کیفیت عرصههای شهری لحاظ میمهمترین معیارهایی که در ارزیادی شهرها و محیط

ت شدهرها مطلودیددر آن است و این واقعیت غیرقادل اجتناب است که کیفیت این فضداها معیدار ارزیدادی ددرای میدزان 

ی و رضدایی، ؛ شدیخ1394؛ کارمونا و دیگران، 1393زند و آقادزرگی، ؛ خاک1391شود )رفیعیان و دیگران، محسوب می

 (.Ramlee et al, 2015؛Bodnar, 2015؛ 1396

 دندی ایدنعهای موثر در فضاهای عمومی شهری و جمهای انجام شده در زمینه کیفیتای از پژوهشدر ادامه خلاصه

ارائده  2و 1موثر در کیفیت فضاهای عمومی شهری از دو منظر عینی و ذهندی در جدداول معیارهای ها از لحاظ پژوهش

ی، ددا هایی هستند کده از نظدر متخصصدین امدور شدهرمعیارهای عینی موثر در کیفیت فضای شهری، مولفهشده است. 

 تیدفیکوثر ددر مدی ذهندد دخشید. از طرف دیگر معیارهای توان کیفیت آنها را دهبوها در یک فضا، میارتقای این مولفه

ضدمیر  گیدرد و درهایی هستند که همواره در ارزیادی کیفیدت فضداها، مدد نظدر شدهروندان قدرار مدیی، آنشهر یفضا

یدت ز اهماها نی در آنها و ارزیادی فضاهای شهری مبتشود. دنادراین آگاهی از آنناخودآگاه شهروندان مبنا قرار داده می

 خاصی درخوردار است.

 
 هااریمع های شهری و زیرعینی موثر درکیفیت خیادانمعیارهای . 1جدول 

 ماخذ زیر معیارها معیار عینی

کیفیت پوشش 

 گیاهی

کیفیدت و ، کیفیت پوشش گیاهی )غیر از درخت( و سطو  تعیدین شدده ددرای آن

 تعدد درختان حاشیه و وسط خیادان

 ودز،جیکددد؛ 1393 گلکدددار،؛ 1394 گدددل،

؛ کددالن، 1391 دوانددی وهمکدداران،؛ 1396

 ؛1394

و تعاملا  

خصوصیا  

 فضا اجتماعی

، ضدافمیزان ناهنجاری های اجتماعی در ، میزان حضور و فعالیت شهروندان در فضا

عی میدزان ارتبداط اجتمدا، میزان حضور و سکونت افراد فقیدر، سطح درآمدی افراد

 یافته میزان فعالیت های اجتماعی سازمان، افراد

؛ 1384 حبیبی و مقصودی، ؛1384اعتماد، 

؛ 1391رفیعیددان و دیگددران، ؛ 1394 گددل،

 جیکددودز،؛ 1393 گلکددار،؛ 1394کارمونددا، 

 ؛1396گل،  ؛1396

کیفیت مبلمان 

و تجهیزا  

 محیطی

، کیفیدت چدراه هدای روشدنایی، نورپردازی مناسب، هاجدول و کیفیت رفوژ میانی

ا کیفیت تادلوهد، یمکت ها و محل های استراحتکیفیت ن، کیفیت سطل های زداله

 کیفیت پوشش آسفالت، و اعلانا  راهنمایی

دواندی ؛ 1394 گدل،؛ 1387تیس اونسدن، 

 ؛1395؛ پاکزاد، 1391 وهمکاران،

 روکیفیت پیاده

ای سدازی مناسدب و دارتمهیدا  لازم درای کودکان، سالخوردگان و معلولین، کدف

همسدانی و عددم ، مواندع مسدیر پیداده، اده رومطلودیت عرض پیهماهنگی دصری، 

، نمحافظدت در دراددر آفتداب و ددارا، اختلاف ارتفداعی متعددد در مسدیر پیداده رو

میدزان ، صدحبت کدردن و های دیگدر نظیدر خریدد و فدروشپاسخگویی ده استفاده

 تمیزی و پاکیزگی محیط

 جیکودز،؛ 1393 گلکار،؛ 1394 گل،

 Martokusumo؛1396موتین، ؛ 1396

;et al 2013 
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 دسترسی

قادلیدت در دسدترس ددودن ددرای مدردم ، قادلیت در دسترس دودن در سطح شدهر

میزان دسترسی دده حمدل و ، قادلیت در دسترس دودن درای ساکنین محله، منطقه

 نقل عمومی

رفیعیان و ؛ 1394 گل،؛ 1384اعتماد، 

؛ 1395 دنتلی و دیگران، ؛1391دیگران، 

 & ,Woldeamanuel؛1396 جیکودز،

Kent, 2016; 

کیفیت فعالیت 

 هاجداره

وجدود کداردری ، ها در طدول شدبانه روزفعال دودن فعالیت، اختلاط و تنو  کاردری

کیفیت طراحدی ، وجود فعالیت های شاخص، های غیرفعال، درشت دانه و ناسازگار

 طبقا  همکف

؛ 1394 ؛ گددل،1384 حبیبددی و مقصددودی،

؛ 1394 کارمونا،؛ 1391رفیعیان و دیگران، 

؛ پدداکزاد، 1396مددوتین،  ؛1396 جیکددودز،

 ؛1395

ایمنی و امنیت 

 در خیادان

وجود فضاهای دلااستفاده، کدور و ، ساختمانهای رو ده خیادان و مراقبت دصری ادنیه

مناسب دودن خیادان درای استفاده ، راحتی عبور عادر پیاده از خیادان، غیرقادل دفا 

میزان احساس راحتدی و آرامدش در ، هروندیمیزان احساس امنیت ش، از دوچرخه

 محیط

 ؛ جیکودز،1394؛ کارمونا، 1394 گل،

پاکزاد، ؛ 1395 توسلی، ؛1396

  ,2015Tulumello;؛1395

کیفیت نمای 

ساختمانی و 

ها ده جداره

 لحاظ کالبدی

کیفیت ادنیده دده لحداظ ، مناسب دودن مصالح ادنیه ددنه خیادان و نمای ساختمانی

میدزان ، شدفافیت دصدری ادنیده )سدطو  شدفاف و کددر(، سوده دودننوساز و یا فر

ارتفدا  ، پیوستگی جداره خیاددان، تنو  سن و جنس ساختمانی، محصوریت خیادان

 واحدهای خرد تجاری متعدد، ساختمانی

 حبیبدی و مقصدودی، ؛1387تیس اونسن، 

 ؛ دنتلددی وهمکدداران،1394 ؛ گددل،1384

 ؛1396 ؛ جیکودز،1395

تبلیغا  

 نیخیادا

 ؛ 1394؛ کالن، 1391 دوانی وهمکاران، نظم و زیبایی تادلوهای تبلیغاتی ادنیه، نظم و زیبایی تادلوهای تبلیغاتی خیادان.

 

 هااریمع های شهری و زیرمعیارهای ذهنی موثر درکیفیت خیادان. 2جدول 

 ماخذ زیر معیارها معیار ذهنی
های فعالیت

اجتماعی 

 سازمان یافته

یافتده کده موجدب های اجتماعی سدازمان، رویدادها، و انوا  فعالیتدرگزاری مراسم

 شود.تمایز و ماندگاری در ذهن می

؛ علیلدددو و 1396ندددورائی و سدددتاری، 

زاده، ؛ تدداو و حددافظی1398دیگددران، 

1389 

ارتباط 

 اجتماعی افراد

صحبت کردن ددا دوسدتان، نشسدتن در فضداهای عمدومی، قددم زدن و تعامدل ددا 

میان خریداران و فروشندگان و سایر ارتباطا  اجتماعی که سدبب  یکدیگر، صحبت

کننددگان از یکددیگر و فضدای عمدومی و افدزایش افزایش شناخت دیشتر اسدتفاده

 شود.مطلودیت آن می

و دیگددران،  یهمدددان یاحمددد یحدداج

نورائی ؛ 1397ی و دیگران، ؛ قرائ1394

 1396و ستاری، 

احساس 

 آرامش

شود اسدتفاده ضاهای عمومی شهری است که سبب میآرامش یک ویژگی درونی ف

کنندگان دا خیال راحت دده حضدور در آن فضدا پرداختده و از اضدطراب و اسدترس 

 ناشی از عوامل مخرب ده دور داشند.

اسدددلامی محمودآددددادی وهمکددداران، 

؛ 1395؛ زیدددداری و دیگددددران، 1400

 1397مقدسی، 

 پاکیزگی

هدای رهدا شدده کده محدل جود زمینکثیف دودن محیط، پراکنش خاک در هوا، و

ها و غیره، از جمله عواملی هستند کده ددر اند، اغتشاش دیوارنوشتهتجمع زداله شده

ذهنیت شهروندان نسبت ده میدزان پداکیزگی یدک فضدای عمدومی شدهری مدوثر 

 هستند.

Cornea et al, 2017; 

Mohamed et al, 2021 

ناهنجاری های 

 اجتماعی

های دزهکار  و معتاد و توزیع مواد مخدر از جمله عواملی ،سرقت، نزا ، حضور گروه

هدای هستند که وجودشان در یدک فضدای عمدومی منجدر دده افدزایش ناهنجداری

 شود.اجتماعی در آن مکانها می

؛ محسددنی و 1397عبدددلی و دیگددران، 

 1393نصرتی پایانی، 

سطح درآمدی 

 افراد

مرفه و ثروتمند، یکی از عوامل  حضور و سکونت اقشار فقیر و یا میزان حضور اقشار

گیری اختلاف طبقاتی در شهرها است که در ذهنیت شدهروندان از دسیار مهم شکل

 یک فضای شهری موثر است.

Brøgger, 2019; Bayón & 

Saraví, 2018; Lucci et al, 

2018 

میزان دوست 

 داشتن محیط

لاقده فدرد دده  های مختلفی در طول زمان منجر دده ایجداد ندوعی احسداس عمولفه

شود. واژگانی نظیر حس تعلق ده مکان و هویت مکان کده دیدانگر ندوعی محیط می

کنندگان از یک فضا دا خود آن فضاست در ایدن راسدتا ارتباط ادراکی میان استفاده

 گیرند.قرار می

و  ینی؛ مشددک1391 ،یرهنمددا و رضددو

 1393دیگران، 

؛ شعبان جولا 1396و دیگران،  یمیعظور کم شهروندان در فضای عمومی کاهش احساس امنیت موجب رانده شدن و حض امنیت
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می شود و کیفیت فضداهای عمدومی شدهری ارتبداط زیدادی ددا احسداس امنیدت 

 ها دارد.شهروندان در آن

  ,2017Davis؛ 1394 ه،یو زند

زیبایی و 

 دلپذیری

ود، شدمدیاگرچه زیبایی یک امر نسبی است و از نظر افراد مختلف، متفاو  تعبیدر 

دان شود عمدوم شدهرونشناسانه وجود دارد که منجر میاما یک سری عناصر زیبایی

 یک فضا را کمتر یا دیشتر زیبا ددانند. 

 ؛1397منتظرالحجددددده و دیگدددددران، 
Patterson, 2016 

تمایل ده ادامه 

زندگی در 

محله یا تغییر 

 محله

ن نسدبت دده آن مکدا تمایل ده ادامه زندگی در محله نشان دهنده رضایت ساکنین

 شود.مد  منجر ده افزایش پایداری اجتماعی محله میمی داشد و در طولانی

ندددورائی و ؛ 1397ی و دیگدددران، قرائددد

  ,2015Viana؛ 1396ستاری، 

 

 شناسیروش
ی فضداهای عمدوم ای و دررسی مبدانی نظدری مدرتبط ددادر این تحقیق ادتدا دا استفاده از مطالعا  اسنادی و کتادخانه  

و منظر دندی این نظرا  معیارهای موثر در کیفیت فضاهای شهری از دشهری و نظرسنجی از متخصصین شهری و جمع

ستند که در (، معیارهای قادل مشاهده ای ه1عینی و ذهنی مشخص گردید. در اینجا منظور از معیارهای عینی )جدول 

شدید. در ایدن توان کیفیت فضاهای شدهری را دهبدود دخمیها کیفیت فضاهای عمومی شهری تاثیر دارند و دا ارتقای آن

پدر کدردن  وهای شهر رشت از منظر عینی، از روش حضور در فضا، مشداهده مطالعه درای ارزیادی فضای عمومی خیادان

های معیدار فرعدی مدوثر ددر کیفیدت فضدا 48معیار اصدلی و  10لیست مشتمل در لیست استفاده گردید. این چکچک

-و طدی مداه تکمیل گردید 1397های خرداد، تیر و مرداد سال های شهر رشت، در ماهدود که در خیادانعمومی شهری 
 (.1مورد دازدینی و اصلا  مجدد قرار گرفت )جدول  1401های خرداد و تیر سال 

ن از یک کنندگامد  در ذهن استفادهمعیار است که در طولانی 10( نیز شامل 2از طرف دیگر معیارهای ذهنی )جدول 

ها صرفاً دا مشاهده عینی در یک زمان کوتاه، ممکن نیست. لذا در این پدژوهش جهدت گیرند و دررسی آنفضا، شکل می

-ارزیادی معیارهای ذهنی موثر در کیفیت فضداهای عمدومی شدهری از روش تکمیدل پرسشدنامه از سداکنین و اسدتفاده
در این رادطه دا استفاده از فرمول کوکران، حجم نمونه دراددر کنندگان از فضاهای عمومی شهری دهره گرفته شده است. 

پرسشنامه از شهروندان تکمیل گردیدد. ترکیدب جنسدی جمعیدت  309عدد محاسبه گردید ولی در عمل تعداد  270دا 

و  30ددین  %22سدال،  30و  20ددین  %65.7سال،  20زیر  %18زن. ده لحاظ سنی  %25مرد و  %75نفری شامل  309

تحصبلا  دیدپلم و زیدر دیدپلم،  %21سال و ده دالا دودند. وضعیت تحصیلی پاسخ دهندگان شامل  50 %7.5و سال  50

% 13.2% کارمند، 25.9% محصل و دانشجو،  246.لیسانس و دالاتر دودند. از لحاظ نو  اشتغال فوق %27لیسانس و  52%

 ودند.% دیکار د5.5سایر و  %5.2خانه دار،  %3.9دازاری و شغل آزاد، 

 وثر درمد هدایویژگدی از کددام در هر دو مورد درداشت چک لیست میدانی و نظر سنجی از ساکنان، ددرای ارزیدادی هدر

ز اهدا درخدورداری خیاددان در شهر رشت از طیف پنج تایی لیکر  ددرای سدنجش میدزان خیادان شهری کیفیت فضای

و خیلدی  های خیلی، کم، کدم، متوسدط، زیدادگزینه کیفیت فضای شهری استفاده شده است. در این طیف پنج تایی از

استفاده شده است  5 تا 1زیاد استفاده شده است. در این طیف درای گزینه از خیلی کم تا خیلی زیاد ده ترتیب از امتیاز 

 (. 3)جدول 
 هاکیفیت فضای خیادانمیزان های امتیازدندی گزینه. 3جدول

 زیادخیلی زیاد متوسط کم کمخیلی

1 2 3 4 5 

 

داتوجه ده اینکه هر یک از عوامل مؤثر در کیفیت فضای شهری دارای تاثیر متفداوتی هسدتند، نیداز دده ایدن ددود کده در 

دهی کیفیت فضدای شدهری مشدخص شدود. تحلیل اطلاعا ، میزان تاثیر هر پارامتر داتوجه ده میزان اهمیتش در شکل

هدا دردداره متخصصین شهرسازی نظرسنجی ده عمل آمد و نظرا  آن نفر از 20درای تعیین میزان اهمیت این عوامل از 
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میزان اهمیت هر یک از عوامل مؤثر در کیفیت فضاهای عمومی شهر کسب گردید. سپس دا توجه دده اینکده اسدتفاده از 

نظرا   ترین نظر نسبت ده همهمرکز و نزدیک ده گرایش معیارهای ترینروش محاسبه میانگین ده عنوان یکی از متداول

شود، دا استفاده از محاسبه میانگین ضرایب تعیین شده توسط متخصصین درای هدر پدارامتر، ضدریب کلدی محسوب می

تآثیر آن پارامتر در کیفیت فضای عمومی شهر ددست آمد. میانگین ضرایب کلی ددست آمده ددرای معیارهدای عیندی و 

 است.  4ذهنی ده شر  جدول 

 
 آمده درای پارامترهای مورد دررسی دراساس نظر متخصصینضرایب کلی ده دست . 4 جدول

 کلی ضریب معیارهای اصلی ذهنی کلی ضریب معیارهای اصلی عینی

 2.3 یریو دلپذ ییبایز 2.5 کیفیت پوشش گیاهی

 2.5 یاجتماع یها یناهنجار 2.6 تعاملا  اجتماعی و خصوصیا  اجتماعی فضا

 2.5 یزگیپاک 2.1 ظ کالبدیکیفیت نمای ساختمانی و جداره ها ده لحا

 2.7 تیامن 2.8 ایمنی و امنیت در خیادان

 2.5 شآرام احساس 2.7 کیفیت فعالیت جداره ها

 2.4 افراد یاجتماع ارتباط 2.5 کیفیت مبلمان و تجهیزا  محیطی

 2.4 افتهیسازمان  یاجتماع یتهایفعال 2.3 کیفیت پیاده رو

 2 ادافر یدرآمد سطح 1.2 تبلیغا  خیادانی

 2.2 طیدوست داشتن مح زانیم 2.5 دسترسی

 2.4 در محله یزندگ ادامه

 

هدای فضدای هدا از کیفیدتها و میزان درخدورداری خیادداندر پژوهش حاضر از روش تاپسیس درای تعیین امتیاز خوشه

ی در دنددهدای مرسدوم جهدت انجدام رتبده( جدز  روشTOPSISعمومی شهری استفاده شده است. روش تاپسدیس )

هایی است که در آن چندین گزینه نیاز است تا دا استفاده از چندین معیار، مدورد ارزیدادی قدرار گیرندد. در ایدن پژوهش

شدوند. در دنددی مدیها دا استفاده از معیارهایی رتبدهاست، گزینه MCDMهای انتخاب چندمعیاره روش که جز  روش

ها لحداظ نمدود و همزمدان از چندد معیدار در دندی گزینهرا در رتبه توان همزمان معیارهای مثبت و منفیاین روش می

ها دهره درد. فلسفه کلی در نظر گرفته شده در روش تاپسیس نیز آن اسدت دندی گزینهطول و عرض یکدیگر جهت رتبه

و دددترین  شود که ده ترتیب دهتدرین گزینده ممکدنآل منفی تعریف میآل مثبت و ایدهکه در آن دو گزینه فرضی ایده

شوند. در این مبنا دالاترین امتیازی که یک گزینده دندی میها در مبنای این دو گزینه رتبهگزینه ممکن هستند و گزینه

 1هدا هرچقددر دده عددد دست دیاورد درادر دا یک است و کمترین امتیاز هم عدد صفر اسدت و امتیداز گزیندهتواند دهمی

 کده است در پژوهش حاضر نیز آن روش این مهم استفاده از امتیازا  رخوردار است. ازنزدیکتر داشد از جایگاه دالاتری د

 .نمود استفاده هادندی گزینهذهنی جهت رتبه و عینی معیارهای و هاشاخص از توانمی همزمان طور ده

 xها، ر دا شاخصدراد nها، تعداد گزینه mنمایش داده شده است. در این شکل  1مراحل ریاضی روش تاپسیس در شکل 

 است.  امتیازا  هر یک از متغیرها

 

 
 فرآیند مدل تاپسیس .1شکل 

 

 (.2فرایند کلی تحقیق و مراحل انجام پژوهش حاضر در شکل زیر نشان داده شده است )شکل 
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 فرآیند پژوهش .2 شکل

 

 قلمرو جغرافیایی پژوهش

د مطالعه خیادان است مور 51های اصلی آن که شامل در این پژوهش درای دررسی فضاهای عمومی شهر رشت خیادان  

 هدای اصدلی و فرعدی وای، عبدور شدریانقتصادی، خصوصیا  محلها-قرار گرفت. داتوجه ده پیوستگی و ارتباط اجتماعی

دنددی تهخوشه دسد 11خیادان اصلی شهر در  51هایی از شهر که در دین شهروندان مرسوم است دندیهمچنین تقسیم

 ه است. هایی ارائه شددهد و از هر خوشه عکسها را نشان میهای اصلی و خوشه دندی آنخیادان 3شدند. شکل 

 

 
 دندی آنها در  شهر رشت های اصلی و خوشهخیادان .3شکل 

 

 ها و بحث یافته
آنهدا،  دندیهای مورد دررسی و خوشهپس از تعیین معیارهای موثر در کیفیت فضاهای عمومی شهری، انتخاب خیادان

-های رشت در اساس معیارهای عینی ده گانه و از طریق مشاهده میدانی محققین در خوشدهچک لیست کیفیت خیادان
گانه تکمیل گردید. پس از استخراو نتایج و اعمال ضرایب اهمیت پارامترهای مورد دررسی، از مدل تاپسدیس های یازده
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(. همین طور دیددگاه سداکنان در مدورد 5ها استفاده گردید )جدول یاز نهایی معیارهای عینی در خوشهدرای تعیین امت

هدای مختلدف از گانه ده لحاظ ذهندی در خوشده 10ای ارزیادی آنها از کیفیت فضاهای خیادانی رشت در اساس پارامتره

امتیداز  طریق پرسشنامه تکمیل گردید. پس از استخراو نتایج پرسشنامه و جمع دندی آنها از مدل تاپسیس درای تعیین

مشاهده می شود. در مددل تاپسدیس،  6های ذهنی خوشه ها استفاده ده عمل آمد که نتایج آنها در جدول نهایی کیفیت

-تر داشد، آن خوشه از فضاهای عمومی شهری دا کیفیتهرچقدر ضریب تاپسیس کلی  امتیاز خوشه ده عدد یک نزدیک
تر داشدد، کیفیدت فضداهای عمدومی شدهری در آن خوشده زدیکتری درخوردار است و هر چقدر امتیاز خوشه ده صفر ن

 تر است.پایین

 
 های فضای عمومی شهری از لحاظ عینیها از کیفیتها در اساس میزان درخورداری خیادانامتیاز خوشه. 5 جدول

عنوان 

 خوشه

کیفیت 

پوشش 

 گیاهی

تعاملات 

اجتماعی و 

خصوصیات 

اجتماعی 

 فضا

کیفیت نمای 

ساختمانی و 

ها به  جداره

لحاظ 

 کالبدی

ایمنی 

و 

امنیت 

در 

 خیابان

کیفیت 

فعالیت 

جداره 

 ها

کیفیت 

مبلمان و 

تجهیزات 

 محیطی

کیفیت 

پیاده 

 رو

تبلیغات 

 خیابانی

ضریب  دسترسی

تاپسیس 

 کلی

خوشه 

1 

2.25 2.799 2.688 2.855 2.5 2.357 2.541 1 1.25 0.354 

خوشه 

2 

2.75 2.455 2.563 2.964 2.8 2.429 2.642 1 1.25 0.368 

خوشه 

3 

2.5 2.684 2.75 2.979 2.2 2.714 2.391 1 1.25 0.364 

خوشه 

4 

3.125 2.671 2.938 2.93 2.1 2.464 2.791 1.25 1.5 0.407 

خوشه 

5 

2.4 2.631 3.25 2.92 2.72 2.686 2.559 2 1.7 0.427 

خوشه 

6 

2.8 3.056 3.4 2.708 3.4 3 2.96 2.2 2.5 0.543 

خوشه 

7 

4 2.921 3.219 2.996 3.7 3.25 3.203 2.25 2.875 0.535 

خوشه 

8 

2.5 2.84 3.475 2.874 2.72 2.514 2.439 1.8 1.7 0.475 

خوشه 

9 

3 2.763 2.775 2.825 3.04 2.114 2.768 2 1.2 0.407 

خوشه 

10 

2.8 2.833 2.75 2.815 2.92 2.514 2.654 1.4 1.8 0.404 

خوشه 

11 

3.556 2.617 3.486 2.975 3.289 3.254 3.155 3 2.444 0.544 
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 هنیذهای فضای عمومی شهری از لحاظ ها از کیفیتها در اساس میزان درخورداری خیادانامتیاز خوشه. 6 جدول
عنوان 

 خوشه
 

ناهنجاری  امنیت

های 

 اجتماعی

زیبایی و  پاکیزگی

 دلپذیری

احساس 

 آرامش

ارتباط 

اجتماعی 

 افراد

فعالیتهای 

اجتماعی 

ان سازم

 یافته

سطح 

درآمدی 

 افراد

میزان 

دوست 

داشتن 

 محیط

ادامه 

زندگی 

در 

 محله

ضریب 

تاپسیس 

 کلی

 0.175 2.655 2.931 3.103 2.621 3.379 2.655 2.241 2.828 3.172 3.276 1خوشه 

 0.482 3 3.545 2.409 2.545 3.091 3.455 2.545 3.136 2.364 3.318 2خوشه 

 0.45 3.167 3.479 2.938 2.833 3.021 3.292 2.667 3.125 2.542 3.396 3خوشه 

 0.49 3.25 3.3 2.8 2.8 3.125 3.325 2.925 3.325 2.725 3.65 4خوشه 

 0.667 3.448 3.69 2.345 2.793 3.103 3.379 2.931 3.276 2.207 4 5خوشه 

 0.62 3.667 3.875 2.75 3.583 3.208 3.167 2.917 3.083 2.667 3.542 6خوشه 

 0.696 3.37 3.704 2.37 3.259 3.556 3.148 3.222 3.37 2.444 3.481 7 خوشه

 0.449 3.429 3.714 2.571 2.857 3.429 2.857 2.5 2.714 2.714 3.571 8خوشه 

 0.563 3.381 3.524 2.762 2.857 3.381 3.381 3 3.143 2.524 3.524 9خوشه 

 0.348 3.103 3 2.897 3 3.414 2.828 2.379 3.034 2.828 3.276 10خوشه 

 0.622 3.654 3.692 2.038 2.308 2.846 3.538 3.077 3.462 2 3.654 11خوشه 

 

نی و ذهنی گانه از منظر عی 11های شهر رشت را در مناطق توزیع فضایی کیفیت فضای عمومی خیادان 5و  4اشکال 

 5 ر شکلدشت ترسیم شده است. همین طور های رارزیادی ذهنی ساکنان از کیفیت خیادان 4دهند. در شکل نشان می

 شدان داده شددههای فضای عمومی شهری از منظر عینی نها ده لحاظ درخورداری خیادانها از کیفیتامتیاز نهایی خوشه

مبسدتگی ارتباط دین معیارهای عینی و ذهنی در دین خوشده هدا ددا اسدتفاده از ضدریب ه 7است. در نهایت در جدول 

ت فضداهای قرار گرفته است. دا توجه ده اینکه در نگاه کلی حداکثر ضدریب تاپسدیس ددرای کیفید پیرسون مورد آزمون

وان گفدت است، می تد 0.69و از لحاظ کیفیت ذهنی  0.61های( مختلف از لحاظ عینی خیادانی در دین محلا  )خوشه

م د و هیچکدداده دالا قرار دار که کیفیت کلی فضاهای عمومی خیادانی شهر رشت خیلی دالا نیست و در محدوده متوسط

-اری خوشدهاز محلا  شهری از کیفیت فضاهای عمومی خیلی دالایی درخوردار نیستند. لیکن از لحاظ مقایسه درخدورد
حله جدید و دا که در درگیرنده م  7، 6، 11هایها از منظر عینی خوشههای فضای عمومی خیادانهای مختلف از کیفیت

-یده مدیدر شمال شهر و دخش مرکزی دالنسبه مرفه و محله دا سطح درآمدی ددالای منظر سطح درآمدی دالای گلسار
حلده، شوند دارای دیشترین کیفیت فضاهای عمومی در مقایسه دا دیگر محلا  شهر رشت هسدتند. پدس از ایدن سده م

نسدبتاً  خیاددانیهدای از کیفیدت نسبت ده دقیده خوشده 0.5و  0.4دا ضریب تاپسیس دین  10و  9، 8، 5، 4خوشه های 

ر دمتوسطی درخوردارند. این خوشه های اغلب در درگیرنده محلا  غرددی و شدرقی و جندوب شدرقی رشدت هسدتند و 

دارندد کده  دا پایین ترین مقدار ضریب تاپسیس از لحاظ کیفیت فضای عمدومی خیاددانی را 3و  2، 1نهایت خوشه های 

فضداهای  تدرین مقددار کیفیدتدارای پایین 0.4پسیس کمتر از نشین هستند که دا ضریب تااغلب شامل محلا  حاشیه

تدوان ت مدیخیادانی می داشند.  از نقطه نظر کیفیت ذهنی فضای خیادانی دا اندکی تفاو  وضدعیت مشدادهی را در رشد

رای ضدریب داشند دامی 11و  7، 6که همجوار خوشه های  9و  5دعلاوه خوشه های  11، 7، 6های مشاهده کرد. خوشه

ریب ددا ضد 8، و 5 ،3، 2هدای گیرند.  در مرحله دعد خوشهها قرار میهستند که دالاتر از دقیه خوشه 0.5اپسیس دالای ت

کمتدر از  دا ضریب تاپسیس 10و  1در وضعیت متوسط ده پایین هستند و در نهایت دو خوشه  0.5و  0.4تاپسیس دین 

 پایین تر از دقیه محلا  رشت قرار دارند.  0.4
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ضریب تاپسیس کیفیت فضاهای عمومی از لحاظ  .4ل شک

 ارزیادی ذهنی        

. ضریب تاپسیس کیفیت فضاهای عمومی از لحاظ 5شکل 

 ارزیادی عینی
 

فضداهای خیاددانی شدهر رشدت از رادطده همبسدتگی پیرسدون های عینی و ذهنی ن کیفیتدرای تشخیص ارتباط دی

مقددار   دیدان شدده اسدت. ددا توجده دده 7این دو کیفیت در جدول شماره استفاده گردید. میزان رادطه همبستگی دین 

R=0.68  می خیادانی در شهر های عینی و ذهنی فضای عموهمبستگی نسبتاً دالایی دین کیفیتتوان گفت که رادطه می

 شود.   رشت مشاهده می

 
 های رشتعمومی خیادانهای عینی و ذهنی در فضای میزان رادطه همبستگی پیرسون دین کیفیت .7 جدول

 ضریب تاپسیس کلی ذهنی ضریب تاپسیس کلی عینی عنوان خوشه

 0.175 0.354 1خوشه 

 0.482 0.368 2خوشه 

 0.45 0.364 3خوشه 

 0.49 0.407 4خوشه 

 0.667 0.427 5خوشه 

 0.62 0.543 6خوشه 

 0.696 0.535 7خوشه 

 0.449 0.475 8خوشه 

 0.563 0.407 9خوشه 

 0.348 0.404 10 خوشه

 0.622 0.544 11خوشه 

 0.68 رادطه همبستگی دین دو معیار عینی و ذهنی =

 

 گیرینتیجه
-دندند و در خاطرا  آنفضاهای عمومی یکی از اجزا  اصلی و مظاهر شهری است که در ذهن شهروندان نقش می   

ان نقاط خوب و مرفه شهری و یا نقاط ضعیف در عنوچه که از مفهوم فضای شهر دهگیرد. دخش مهمی از آنها جای می
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ویژه فضاهای خیادانی آن است. دررسی کیفیت گیرد، عمدتاً در رادطه دا فضاهای عمومی آن دهذهن ساکنان آن شکل می

فضاهای خیادانی در شهرها و ارزیادی میزان درخورداری کلی آنها از سطح مطلودیت خدما  عمومی ده میزان قادل 

 تواند دیانگر کیفیت فضاهای عمومی شهر، داشد. می ایملاحظه

دهد که دو دندی نظرا  اندیشمندان مختلف در زمینه دهبود و ارتقای فضاهای عمومی شهری خیادان نشان میجمع

دسته معیار در این رادطه قادل شناسایی هستند. دسته اول معیارهایی هستند که عینی دوده و دا مشاهده در فضا قادلیت 

رو، گیرد. این معیارها عبارتند از: کیفیت پیادهررسی دارند. این دسته از معیارها معمولاً مورد توجه کارشناسان قرار مید

ها ده لحاظ کیفیت پوشش گیاهی، تعاملا  اجتماعی و خصوصیا  اجتماعی فضا، کیفیت نمای ساختمانی و جداره

دسترسی. ا، کیفیت مبلمان و تجهیزا  محیطی، تبلیغا  خیادانی و هکالبدی، ایمنی و امنیت درخیادان، کیفیت جداره

ها نقش موثری دارند. از طرف دیگر معیارهایی وجود دارند  که فضای عمومی شهری خیادان این پارامترها در ارتقای

گیری و تصمیمها در مورد یک فضا ذهنی دوده و از دیدگاه شهروندان قادل تشخیص و شناسایی هستند و در مبنای  آن

مد  در فضا دارد. این معیارها عبارتند از: کنند. واضح است که دررسی این معیارها، نیاز ده حضور طولانیرفتار می

های اجتماعی، های اجتماعی سازمان یافته، ارتباطا  اجتماعی افراد، احساس آرامش، پاکیزگی، ناهنجاریمیزان فعالیت

داشتن محیط، امنیت، زیبایی و دلپذیری و تمایل ده ادامه زندگی در محله یا تغییر سطح درآمدی افراد، میزان دوست 

 محله.

آگاهی از نظرا  مردم و ارزیادی ذهنیت آنان و انطباق آنها دا نظرا  و مشاهدا  میدانی کارشناسان شهرسازی در 

-تواند ده تدوین درنامهدهد که میر میریزان شهری قراارزیادی فضاهای عمومی شهری، نتایج خودی را در اختیار درنامه
های اصلی شهر های توسعه مؤثر و منطبق دا واقعیا  منجر شود. در این راستا پژوهش حاضر فضاهای عمومی خیادان

های رشت را از دو منظر عینی و ذهنی مورد دررسی قرار داد. نتایج پژوهش نشان داد که سطح کیفیت عمومی خیادان

هر دو جنبه عینی و ذهنی از سطح خیلی دالایی درخوردار نیست و نیازمند ارتقا کیفیت محیطی طور کلی از رشت ده

های شهری رشت از دیدگاه مردم و است. مقایسه میزان ضریب کلی تاپسیس در مورد کیفیت فضای عمومی خیادان

ه مقدار رادطه همبستگی مشاهدا  میدانی محققین دیانگر همسویی قادل ملاحظه دین این دو ارزیادی است. محاسب

ی دو ارزیادی تا دالادین ضرایب کلی تاپسیس دین معیارهای عینی و ذهنی مؤید رادطه مثبت نسب (R=0.68)پیرسون 

مقایسه کیفیت فضاهای خیادانی در دین مناطق مختلف شهر حاکی از تفاو  قادل توجه دین کیفیت  مذکور است.

های واقع در ای که خیادانذهنی در دین محلا  مختلف رشت است. ده گونهفضاهای خیادانی از هر دو جنبه عینی و 

که شامل محلا  منظریه و محلا  مرکزی شهر رشت که جز  دافت مرکزی و اصیل شهر رشت دوده  7و  6های خوشه

از در شمال شهر که شامل محله نوس 11های سرزنده درخوردار هستند و همچنین خوشه و از فضای عمومی خیادان

های داکیفیت دالاتری در مقایسه دا دیگر مناطق شودده دلیل سکونت اقشار متوسط و مرفه رشت از خیادانگلسار می

 شهر درخوردارند.

کمردندی شهر  ویژه پیرامونکه اغلب در حاشیه شهر ده 10و  3، 2، 1در مقادل اغلب محلا  واقع در خوشه های 

-ائههای ارانن خیادریزی، نداشتاند ده دلایلی نظیر فقدان درنامهرشد کرده رشت قرار دارند و اغلب ده صور  خودرو
قشار اکونت دهنده خدما  عمومی، نداشتن فضای عمومی سرزنده، عدم توجه کافی مدیریت شهری ده این فضاها و س

هر شیه مناطق ند. دقستتری درخوردار هی از کیفیت فضاهای خیادانی پاییندرآمد از هر دو منظر عینی و ذهناکثراً کم

شت را در در می رهای شرقی و غردی شهر هستند و اکثر قسمت 9و  8،  5، 4های های واقع در خوشهکه شامل خیادان

 گیرند در وضعیت دینادینی قرار دارند.

 

 سپاسگزاری
ز آن ا گیلاناه گدانش شهرسازیدوده که در گروه  شهرسازیرشته  کارشناسی ارشد نامهپایانمقاله حاضر مستخرو از 

 دفا  شده است.
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فضا. -مردم  یوندیهم پ کردیشهر دا رو یررسمیمحلا  غ ی(. توانمندساز1398م. ) ،یم.، درزگر، ص.، و احدنژادروشت ،یدریح

 .127-102 ،( 33)9 ،شدن( یجهان ی)مطالعا  راهبردیعموم یگذار استیس یمطالعا  راهبرد

سال  ،یاسلام یمعمار هایفصلنامه پژوهش ،یهرش یفضا تیفیک یها(. سنجش مولفه1393کوروش ) ،یو آقادزرگ یمهد زند،خاک

 146-131اول، شماره دوم، 

مهرناز، چاپ اول، رشت، دانشگاه  ،یرشد هوشمند، ترجمه: مولو ی(. کتاب راهنما1391) کیما دون،یآندره، اسپک، جف و ل ،یدوان

 .لانیگ

 یدر طراح تیفیسنجش ک یکردهایرو یقیتطب یدررس(. 1391ر. ) پور،یمسعود و عل ،یخادم ،یعل ،ییاکبر تقوا ،یمجتب ان،یعیرف

 .3. 4 رانیا یو شهرساز ی. معماریشهر یعموم یفضاها

و  یو مشارکت در محلا  شهر مشهد. معمار یاجتماع هیدر سرما یحس تعلق مکان ریتاث ی(. دررس1391م. ) ،یم. و رضو رهنما،

 .36-29 ،(2)17 ،(بایز ی)هنرها یشهرساز

 یدر شهر کاشان. فضا یحیسبز و تفر ی(. عوامل موثر در احساس آرامش در فضاها1395ا.، و روستا، م. ) ،ییک.،  اشنو ،یاریز

 .153-135، (54)16 ،ییایجغراف

)مسلسل  4)12 ،ستیز طیمح ی. علوم و تکنولوژیاجتماع یاشهیاند ،یشهر ی(. فضا1389ف. ) ب،یزاده، م.، و حب ید.،  نق ستارزاده،

47))، 173-183 . 

، (32)12 ،. داه نظرنیشهر قزو یشهروندان نمونه مورد تیامن نینقش منظر شهر در تام یادی(. ارز1394م. ) ه،یجولا، ا.، و زند عبانش

91-102. 

فرسوده  یهادر ارتکاب آنها در دافت رگذاریو عوامل تاث یاجتماع یهای(. ناهنجار1397م. ) ،یر.، و مختار ،یوانان یسییا.،  ر ،یعبدل

 .235-201 ،( 56)9 ،یاجتماع تیخرم آداد. مطالعا  امنشهر 

شهروندان در شهر رشت.  تیدر احساس امن یو کالبد ینقش عوامل اجتماع ی(. دررس1396ن.، و عطادخش، ف. ) ،ین.، کرم ،یمیعظ

 . 142-131 ،( 19)10 ،آرمان شهر یو شهرساز یمعمار
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 یمطالعه مورد یادارعز یهانیآئ یمطلوب دا درگزار یشهر یرادطه فضا یررس(. د1398م. ) ،یا.، و پورمحمد ،یم.، و کا م لو،یعل

 .57-29 ،( 70)23 ،یزیرو درنامه ای. جغرافزیشهر تبر بیدهه محرم در محله خط یمراسم عزادار

 کردیرودا  یخیتار یهاو مکان در دافت تیهو یهامؤلفه یدررس. »1397ر.س. کریمی آذری، ا.ر. و پرویزی، ر.  دوست،علی

و  یمار، مع«رشت سازانی: محله ساغرینمونه مورد یشهر دیجد یهادافت یده اصول طراح یادیدا هدف دست دارشناسانه،یپد

 . 60-39(، صص 1)6 دار،یپا یشهرساز

 یمیها و دافت قدخانه یایاح ندیدر فرآ یخاطره جمع سنجش نقش. »1398جهان، ف. ملک ی . اسد زاده،یم. غلامعل عنانهاد،

 . 144-131(، صص 27)12آرمان شهر،  یو شهرساز ی، معمار«رشت سازانیساغر

هر گانه ش22مناطق  یورد)مطالعه م یاجتماع یداریفرم شهر و پا انیارتباط م نیی(. تب1397 . ) ،یآ.،  زدردست، ا.، و ماجد ،یقرائ

 .93-79 ،( (11 یاپی)پ 3)3 ،یتوسعه کالبد یزیرتهران(. درنامه

 با،یفر ،یرائقترجمه:  ،یعموم یفضاها ،یعموم های¬(. کتاب مکان1394) ونیاست سدل،یتنراک و ت م،یت ت،یه و،یتم کارمونا،

 چاپ سوم، تهران، دانشگاه هنر. ل،یاسماع ،یزهرا، صالح ،یاهر د،ینهش ،یشکوه

 اه تهران.منوچهر، چاپ ششم، انتشارا  دانشگ ان،یبیترجمه حب ،یمنظر شهر دهی(. گز1394گوردون ) کالن،

 شارا : علمدوم، انت تهران، چاپ یدهشت دیدانشگاه شه لا،یل ،یو غفار یعل ،یترجمه: غفار ،یگل شهر انسان انی(. 1394) انی گل،

 .الیمعمار رو

 ،یه وارثزهر ،ینسترن محراد ان،یمفرشته کر ،یاکبر ی. ترجمه: علیجمع یها: کاردرد فضاساختمان انیم ی(. زندگ1396) انی گل،

 رهام نقش.پ

 .یدهشت دیچاپ دوم، دانشگاه شه دار،یمکان پا نشی(. کتاب آفر1393کوروش ) گلکار،

 یهابیو آس میراج یدنددر رتبه یا)مطالعه یاجتماع یهابی(. نسبت شهر دا جرم و آس1393 . ) ،یانیپا یر.، و نصرت ،یمحسن

 .138-113 ،(7)2 ،یانتظام یایشهر گرگان(. پژوهشنامه جغراف یو اقتصاد یاجتماع

 دیشهر جد :یعه مورد)مطال دیجد یحس تعلق ده مکان ساکنان شهرها یادی(. ارز1393ا.، و حمزه نژاد، م. ) ،یا.، و قاسم ،ینیمشک

 .56-41 ،(48)14 ،ییایجغراف یهشتگرد(. فضا

ن درو یهاز دزرگراهسب هیشحا نیدر احساس آرامش ساکن یاجتماع-یمکان یذهن یهاوارهنقش طر  نیی(. تب1397ن. ) ،یمقدس

 .63-49 ،( 52)17 ،یشهر تیریدزرگراه مدرس(. مد ی)نمونه مورد یشهر

در توسعه  یشناسییبایه زمؤثر در مؤلف یکالبد یها(. سنجش شاخص1397ز. ) ،ینژاد، م.، و فتوح فیم.، نوکار، ب.،  شر منتظرالحجه،

 . 58-45 ،( 29)8 ،ی(. مطالعا  شهرزدیه در شهر شد یآماده ساز ی: نواحیمعاصر )مطالعه مورد یشهر یها

 .س، چاپ دوممدر تیپورمند، انتشارا  دانشگاه ترد ی(، مترجم حسنعلدانیو م ادانی)خ یشهر ی(. طراح1396) ف،یکل ن،یموت

. دادیرو یهااخترسیز در دیگانه کلان شهر اصفهان دا تاک 15مناطق  یدادمداریرو زانیم لی(. تحل1396ن. ) ،یه.، و ستار ،یینورا

 .56-45 ،( 4)22 ،(بایز ی)هنرها یو شهرساز یمعمار
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