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Extended Abstract 

Introduction 
The inscriptions and ancient texts of Iran, reminders of its ancient past, address a variety 
of issues and raise important discussions that can be reinterpreted in light of different 
topics and concerns. In this discourse, the issue of governance is the central focus. We 
will consider how the Iranians governed their vast territory and the foundations upon 
which their governance rested. The reinterpretation of ancient texts sheds light on our 
understanding of governance during that historical period. The principles of governance, 
or the ways of managing societal affairs, have always been of paramount importance in 
Iranian history. The oldest historical texts of Iran attest to this claim, and a careful 
examination of these works reveals the significance of governance, strategic planning, 
and the concern for organizing society. 
The role of governance in the historical texts of ancient Iran is such that, in addition to 
reflecting on how society was administered, thought was also given to the survival and 
continuation of governance. A reading of these texts from the perspective of the 
principles of governance reveals that the dangers of tyranny were considered, and in the 
most important historical texts of Iran, justice was praised and tyranny was condemned. 
The continuation of governance also depended on the observance of certain virtues to 
achieve collective satisfaction. Although the spirit of authoritarianism in ancient Iranian 
politics is discussed in many studies, this authoritarianism and its modalities should be 
considered more deeply. Such a rereading and reinterpretation does not intend to 
generalize a general verdict or a single pattern to the history of Iran. It is also not 
possible or advisable to apply a uniform assumption, judgment, and intellectual 
framework to all the rulers of ancient Iran. What is important as a research issue and 
topic is the existence of deep-seated components related to the system of governance, 
which cannot be neglected. 
Thus, while emphasizing certain virtues of governance, the historical texts highlight the 
importance of governance by insisting on the attention of rulers to comprehensive unity and 
the well-being of the people. In this discourse, we select and analyze texts that focused on 
governance to reveal the foundations upon which Iranian governance was established and the 
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role of the people in it. Many texts, on the surface, relate to issues such as religion, 
ethics, prayers, and judicial discussions of society, but a more serious reflection on their 
content reveals the importance of the issue of governance. Analyzing historical texts 
from the perspective of the system of governance allows the researcher to focus on a 
single important component and avoid rambling, scattered thinking, and unnecessary 
detail. In addition, only some important and prominent texts related to ancient Iran, 
especially texts related to the system of governance in the Sasanian period, are examined 
as solid examples of historical documents, and finally, considerations are raised 
regarding learning from this ancient heritage. 
Methodology 
Regarding the methodology or research method, considering the fundamental nature of 
the subject in the humanities and the alignment of history and political science, the 
method of qualitative content analysis can be used. A deep understanding or 
comprehension of the meaning of events and ideas is an important mission for the 
content analysis research method. In the content analysis method, an insightful and 
holistic perspective forms the basis of the work, and more than proving or positivism, it 
focuses on analysis and discovery. In qualitative content analysis, the triad of 
description, explanation, and analysis, in a harmonious consonance, have the rhythm to 
leave behind a comprehensive understanding of the text and its themes. The ultimate 
goal of the content analysis research method is awareness of the unconscious of the text 
or thought and better understanding. Qualitative content analysis, by critiquing 
quantitative content analysis, insists on the necessity of paying attention to meaning. 
Awareness of the content of a text and its ideas can encompass both its explicit and 
implicit meanings. One cannot prevent a researcher from interpretation or even judgment 
by merely insisting on proving or describing the content. 
Results and Discussion 
The inscriptions and texts that are a reminder and remembrance of the era of ancient Iran 
recount political thought based on the requirements of the time. In Iran, a just ruler (as a 
manifestation of authority) was one who valued the public good or public interest. 
Although the king's authority was not limited and conditioned by any specific law or 
rule, rulers were largely aware that the continuation of governance depends on justice 
and observing the public interest or collective good. The public interest and public good, 
as a collective aspect of the life of Iranians, had a normative meaning and significance 
and can be described as an unwritten and uncodified custom in the matter of governance 
in ancient Iran and a lasting legacy in the realm of the country's history. Based on the 
political relations of ancient Iran, the unquestioning obedience of the subjects to the ruler 
was established, and the subjects did not have the right to participate in the matter of 
governance and resist against the king (whether just or unjust). In fact, the nation, in the 
modern sense, did not have political participation in power relations, and the right of 
political and civil resistance of the nation in the modern sense, like a number of other 
contemporary countries, was not customary in ancient Iran. However, the rulers of Iran 
were well aware of observing virtues such as justice, religion, and affection, which 
helped their rule to last. In such a tradition, the right to a good life had a separate account 
from the right of resistance . 
Thus, the system of governance in ancient Iran cannot be described as autocratic, 
feudalistic, or transient, but rather there existed a type of authoritarian system in Iran that 
was based on the institution of kingship, and its continuation depended on observing 
public unity, central authority, and adherence to the public interest, justice, and peaceful 
coexistence based on tolerance. The weakness of Sasanian governance became apparent 
when the authority and centrality of the king began to decline, and the nobility and 
Zoroastrian clergy took control of the important affairs of Iran, and the Sasanian state 
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did not tolerate any internal reform. Such a history suggests that one cannot properly 
reflect on the principles of governance and Iranian politics without considering the 
legacy of the past. Politics can be understood as the prudent management and 
organization of public affairs. In the history of Iran, it has rarely occurred that the center 
enjoyed order and stability while the provinces and regions were in chaos and disorder. 
This is an important lesson frequently emphasized in ancient Iranian texts. Insisting on 
authoritarianism does not mean repeating a single model for all eras; rather, the 
principles of governance or statecraft must be based on the exigencies of the time and 
modern relations. 

 
The Tradition of Governance in Iranian Politics  

Conclusion 
In this discourse, some of the most significant inscriptions and ancient texts of Iran have 
been reinterpreted from the perspective of the art of governance. Such reflection allows for 
the possibility of understanding different findings from these ancient texts, beyond some of 
the common interpretations. The governance of ancient Iran suggests that three key 
components can be identified: central authority, comprehensive unity, and attention to the 
public interest. The governance of ancient Iran was founded on these pillars, and the 
balance among them, maintained through the wisdom of a powerful and benevolent ruler, 
contributed to the sustainability of governance and the stability of the social order. Among 
these, the concept of public interest or the welfare of the people, as an important legacy of 
that era, deserves careful consideration. In the context of governance's attention to the 
public good, what emerges from ancient texts is the praise and recommendation of justice 
and fairness. Upholding justice and avoiding oppression of the nation's inhabitants play a 
significant role in the public interest. Although these texts were written in different 
historical periods, they consistently emphasized the importance of justice in ensuring 
societal satisfaction and the stability of governance. In fact, the principles of governance or 
statecraft in ancient Iran possessed unique and distinctive characteristics that make it 
difficult to entirely place ancient Iranian governance alongside absolute autocratic systems 
or to generalize the theory of autocracy to the entirety of Iranian history.  
Keywords: Ancient Iran, Iranshahr, Governance, Authoritarianism, Justice, Public Good. 
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 ی رانی ا  ي مردم در زمامدار  تی و رضا یمصلحت عموم   گاهیجا 
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 :واژگان کلیدي 
 باستان، رانیا

 رانشهر،یا

  ،ي زمامدار
 ، ییاقتدارگرا 

 ، يدادگر
 یمصلحت عموم

 چکیده 
 

برخ  تا  است  آن  بر  به   ها به ی کت   ی پژوهش حاضر  ا   ژه ی و و  آ   ران ی متون کهن  منظر  از    ن یی را 
  ران ی در ا   ی زمامدار   ۀ که مسئل   دهد ی متون کهن نشان م   ی کند. وارس   ی بازخوان   ی زمامدار 

  ی زمامدار   ن یی و نبود مشارکت مردم استوار بود؛ اما در آ   یی باستان گرچه بر محور اقتدارگرا 
دوام    ن، ی برخوردار بود. همچن   ی صلاح عامه از منزلت خاص   ا ی   ی عموم   ر ی بحث خ   ، ی ران ی ا 

  ۀ مثاب به   ی دادگر   ان، ی م   ن ی منوط به درنظرداشتن صلاح حال مملکت بود و در ا   ی زمامدار 
سنجه   ی لت ی فض  برا   ی ا مهم،  زمامدار   ی استوار  اهال   ی التفات  مصلحت  مملکت    ی به 

م  بد شد ی انگاشته  درپ   ن ی ا   قرار، ن ی .  مسئل ی ا   ی بررس   ی پژوهش  که  است  پرسش    ۀ ن 
ا   ها به ی در کت   ی زمامدار  متون کهن  آ   ی گاه ی چه جا   ران ی و  بر چه    ی زمامدار   ن یی داشت و 
چن   یی ها شالوده  برابر  در  بود؟  پ ضم   ، ی پرسش   ن ی استوار  در  تحل   ش ی ن  روش    ل ی نهادن 

  ی خ ی فرض از دِل متون تار   ن ی ا   ، ی خ ی و متون تار   ها به ی کت   ن ی تر مهم   ی بازخوان   ی محتوا برا 
  ، یی اقتدارگرا   ۀ مهم، براساس سه شالود   ی بحث  ۀ منزل به  ران ی ا   ی اس ی س  ی که زمامدار  د ی آ ی برم 

  تِ ی در مشروع   ی و مراعات مصلحت عامه استوار بود و گرچه مردم نقش   ر ی وحدت فراگ 
مقاومت حت   ی اس ی س  از حق  و  نداشتند  ب   ی زمامداران  زمامدار  برابر  برخوردار    دادگر ی در 

  ا ی مردم    ت ی به رضا  ی باستان التفات خاص  ان ی ران ی ا  ی امدار نبودند؛ اما بنا بر متونِ کهن، زم 
  ی امر منجربه مهار خودکامگ   ن ی داشت. هم   ی گر داد   لت ی فض   ژه ی و مصالح عامه به   ن ی تأم 

به دانشِ    ی نگاه م ی با ن   توان ی م   بسا، ی ا   شد؛ ی قدرت م   ۀ ساخت مطلق   ل ی خودسرانه و تعد 
س   ی زمامدار  علم  «زندگ   است، ی در  حت   ی از  و  اسلوب    ی خلاق ا   ۀ شالود   ی خوب»  در 
از    » ی کتاتور ی د   ا ی   یی «اقتدارگرا   ز ی با تما   قت، ی آورد. درحق   ان ی م سخن به   ز ی ن   ی دار مملکت 

را معطوف    ی خ ی از متون تار   ی اس ی خوانش س   توان ی خوسرانه»، م   یِ خودکامگ   ا ی «استبداد  
ا  زمامدار   ن ی به  نوع  که  دانست  تار   ی امر  متون  در  در    شد، ی م   ی بند صورت   ی خ ی که 

 . خودسرانه بود   یِ و نکوهشِ استبداد و خودکامگ   یی قتدارگرا از ا   ی هواخواه 
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 مقدمه 
ها و متون کهن ایران یا متون مرتبط با دوران باستانی ایران دربارۀ مسائل مختلف، مباحث مهمــی  کتیبه 

های متفــاوت بــازخوانی  دغدغــه ها را در تناظر با موضوعات و  توان همواره آن اند که می را مطرح کرده 

گیــرد. آنچــه شــایان تأمــل اســت اینکــه  کرد. در این گفتار، مسئلۀ زمامداری در مرکز بحــث قــرار می 

هایی  کردند و زمامداری بر چنــان گســترۀ ســرزمینی بــر چــه شــالوده داری می ایرانیان چگونه مملکت 

بارۀ امر زمامداری در آن دورۀ تــاریخی  استوار بود. بازتفسیر متون کهن تاحدود بسیاری، بینش ما را در 

سازد. آیین زمامداری یا منش ادارۀ مهام امور جامعه همواره در تاریخ ایران جایگاه محــوری  روشن می 

ترین متون تاریخی ایران نیز گواه چنین ادعایی هستند و درنگ در هزارتــوی آن آثــار،  داشته است. کهن 

 سازد. بخشیدن به جامعه را عیان می ۀ سامان وجاهت زمامداری و تدبیر و دغدغه دربار 

نظر از تأمــل دربــارۀ جایگاه زمامداری در متون تاریخی ایران باستان چنان است که صــرف 

شد. خوانش این متــون ورزی میچگونگی ادارۀ جامعه، پیرامون بقا و دوام زمامداری نیز اندیشه

شــد و در رات خودکــامگی درنــگ میسازد که دربارۀ مخــاطاز منظر آیین زمامداری آشکار می

شد. دوام زمامــداری نیــز ترین متون تاریخی ایران، دادگری ستایش و ستمگری نکوهش میمهم

ها بود تا رضایت جمعــی حاصــل گــردد. گرچــه در بســیاری از منوط به مراعات برخی فضیلت

بــارۀ ایــن شــود؛ امــا درها، دربارۀ روح اقتدارگرایی در سیاســت ایــران کهــن بحــث میپژوهش

تر تأمل کرد. چنین بازخوانی و بازتفسیری بر آن نیست که اقتدارگرایی و چندوچون آن باید ژرف

تــوان و نبایــد دربــارۀ حکمی کلی یا الگویی واحد را به تاریخ ایران تعمیم دهد و همچنین، نمی

نچــه همۀ زمامداران ایران باستان فرض، قضاوت و چهارچوب فکری یکســانی را مطــرح کــرد. آ

 موردپژوهش اهمیت دارد، وجود رگهبه
ِ

های مربوط بــه های ژرفی از مؤلفهمثابۀ مسئله و موضوع

 به چنین مهمی غفلت ورزید.توان نسبتاسلوب زمامداری است که نمی

سان، متون تاریخی، ضمن تأکیــد بــر برخــی فضــایل حکمرانــی، بــا اصــرار بــر التفــات  بدین 

دهنــد.  زمامداران به وحدت فراگیر و صلاح حال اهالی مملکت، بحث زمامداری را مهم جلوه می 

کنیم تــا آشــکار  گزینیم و واکاوی می در این گفتار، متونی را که به امر زمامداری توجه داشتند برمی 

امداری ایرانیان بر چه بنیادهایی استواری یافته و جایگــاه مــردم در امــر زمامــداری چگونــه  شود زم 

بود. بسیاری از متون در ظاهر، مربوط بــه مســائلی همچــون دیــن، اخــلاق، مناجــات و مباحــث  

سازد که مسئلۀ زمامــداری تــا  ها، آشکار می تری در ابواب آن قضایی جامعه هستند؛ اما تأمل جدی 

اهمیت دارد. واکاوی متون تــاریخی از منظــر آیــین زمامــداری، بــه پژوهشــگر رخصــت  چه میزان  
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اندیشــی و  گویی، پریشان گویی، پراکنــده دهد تا تنها بر یک مؤلفۀ مهم تمرکــز کنــد و از حاشــیه می  

ویژه  مورد پرهیز کند. همچنین، تنها برخی آثار مهم و برجستۀ مرتبط با ایران باســتان، بــه تفصیل بی 

های اســتوار از اســناد تــاریخی  عنوان نمونــه ربوط به آیین زمامــداری در دورۀ ساســانی، بــه متون م 

 شود. شوند و درنهایت، دربارۀ فراگرفتن از آن میراث کهن ملاحظاتی مطرح می وارسی می 

 

 . پیشینۀ پژوهش1
ثــار مختلفــی  کنــد، منــابع و آ دربارۀ ایران کهن یا ایران باستان که گفتار کنونی پیرامون آن بحث می 

ها و متــونی  بندی کرد. نخست، کتیبه ها را در سه دستۀ کلی و اساسی قسم توان آن وجود دارد که می 

لحاظ مضــمون  که مربوط به روزگار باستانی ایران هستند یا گرچه در ادوار بعد تدوین شدند؛ اما به 

کنند. این آثار  رتباط خاصی پیدا می دهند و با آن روزگار ا و محتوا، زمانۀ ایران باستان را مبنا قرار می 

توقیعــات  ،  عهد اردشــیر ،  کارنامۀ اردشیر بابکان ،  نامۀ تَنسَر ،  بُندَهِش ،  اوستا شامل مواردی همچون  

های دوران هخامنشــی و  و کتیبــه  مادَیان هَزاردادِستان ،  دینکَرد ،  کسری انوشروان، پندنامۀ انوشیروان 

گیرد. درحقیقت، بر آن هســتیم  همین آثار مبنا قرار می ساسانی هستند و در این پژوهش، بازخوانی 

که بیش از هر چیز، فهم خود را از این متون و میراث تاریخی تشریح کنیم. البته در کنار این متــون،  

توان به ادبیات و متون اشکانی و مانوی نیــز اشــاره کــرد. دربــارۀ دورۀ اشــکانی، متــون و منــابع  می 

ها دربارۀ امر زمامــداری اندیشــید.  ن با بررسی مضامین و محتوای آن موجود چندان نیستند که بتوا 

شوربختانه دربارۀ این مقطع مهم تاریخ ایران، ما با فقر منابع رویارو هستیم و تنها در منــابع بــابلی،  

ها شده است. متــون و ادبیــات مــانوی نیــز  ها، وقایع و جنگ سریانی و ارمنی اشاراتی به شخصیت 

هــای  هــا و آیین ای تمثیلی و اساطیری مرتبط هستند و هرچند برخی انــدرزها، آموزه ه بیشتر با جنبه 

به  شایان التفات هستند؛ اما نســبت  زبور مانی   کفالایا و ،  ارژنگ ،  شاپورگان مانی در متونی همچون  

های کمتــری در  اند، یافتــه متونی که دربارۀ بحث مصلحت عمومی و امر زمامداری برگزیــده شــده 

توان به آثار بسیار دیگری نیز در دورۀ باستان اشاره کرد؛ امــا  دارند. افزون بر این متون، می این زمینه 

با توجه به ظرفیــت پــژوهش و محوریــت بحــث زمامــداری از منظــر وجاهــت رضــایت مــردم و  

 یابد. ترین آثار اهمیت می مصلحت عامه، برگزیدن مرتبط 

های پس از باستان یعنی در دوران فترت سیاسی ایران نوشــته شــدند؛ دوم، آثاری که در دوره 

اما التفات خاصی به تاریخ، سرگذشت و حکایات ایران باستان داشتند. چنین آثاری هم تواریخ 

محمــدبن جریــر تــاریخ طبــری  )،  ۱۳۸۹ابوعلی مســکویه رازی (  الاممتجارب مهمی همچون  

) را ۱۳۶۹از ابومنصور عبدالملک ثعالبی (  الفارس و سیرهماخبار ملوک   غرر) و  ۱۳۹۴(  طبری 
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توجــه   نامهشــریعتو    فلسفۀ سیاســی  ، اندرزنامهیا    نامهسیاستشوند و هم در قاموسِ  شامل می 

عنوان نمونــه، در ابــواب مختلــف مختصر یا مفصل داشتند. بــه  به شکلخاصی به ایران باستان  

)، برای توضیح و تشریح انــدرزهای سیاســی یــا ۱۳۷۸عنصرالمعالی کیکاووس (اثر  نامه  قابوس 

خواجه  نامهسیاستآید. همچنین میان میاخلاقی، از ایران باستان و تجارب ایران کهن سخن به

ویژه دوران ساســانی ) در بیشتر حکایات خود بــه ایــران باســتان، بــه۱۳۶۴الملک طوسی (نظام 

الدین یحیی ســهروردی از حکمــت خســروانی ســخن ون شهابنگریست یا فیلسوفی همچمی

بر بحــث و اســتدلال، از گفت و بر آن بود تا ضمن نقد فلسفۀ مشایی و حکمت بحثی مبتنیمی

نویســی همچــون غزالــی در نامهمیــراث مشــرق و حکمــای فــارس دفــاع کنــد. حتــی شریعت

 ــ۱۳۵۱(الملوک نصــیحت ران باســتان حکایــت )، از اســلوب زمامــداری پادشــاهان و وزرای ای

های سیاســی، فقهــی یــا کرد. چنین آثاری، بیش از هر چیز، برای تشــریح و تحکــیم دیــدگاهمی

 مداری به ایران باستان اعتنا داشتند.فلسفی خود دربارۀ عدالت، تقبیح ظلم و رعیت

چنــین  ویژه در ایرانِ معاصر دربارۀ تــاریخ ایــران باســتان تــدوین شــدند.  سوم، آثار پژوهشی که به 

) و  ۱۳۷۰پیرنیــا (   تاریخ ایران باستان آثاری هم بازخوانی تحولات تاریخی ایران را مدنظر دارند، مانند  

ورزی  اند تا دربارۀ برخی مسائل ایران باســتان بــا نگرشــی تحقیقــی و مبتکرانــه، اندیشــه هم بر آن بوده 

تــاریخ و فرهنــگ ایــران در  عنوان نمونۀ مهم، محمد محمدی ملایری در اثــر خــود بــا عنــوان  کنند. به 

)، گذار دورۀ باستانی ایران به عهــد اســلامی را  ۱۳۷۵( دوران انتقال از عصر ساسانی به عصر اسلامی  

های  کند. ملایری در تلاش است تداوم فرهنگی ایــران را بــازگو کنــد. او بــه برخــی خطابــه واکاوی می 

  ساســانیان دریــایی در آثــاری همچــون    شایان تأمل هستند. تورج  که  کند ی م انوشیروان ساسانی اشاره 

  پادشــاه هفــت اقلــیم )،  ۱۳۸۴( شاهنشــاهی ساســانی  )،  ۱۳۸۲( تاریخ و فرهنگ ساســانی  )،  ۱۳۹۹( 

)  ۱۳۹۷(   تــاریخ تحــولات ساســانیان ) و  ۱۳۹۱(   بیســتون ) و شهرام جلیلیــان در آثــاری مثــل  ۱۴۰۲( 

اند. پروانــه پورشــریعتی  کرده دربارۀ برخی زوایای ایران باستان با نگرش تاریخی و تحلیلی، روشنگری  

) دربــارۀ چگــونگی احتضــار ایــرانِ ساســانی  ۱۳۹۸(   افــول و ســقوط شاهنشــاهی ساســانی در کتاب  

کند و همچنین، بحثی مبسوط دربارۀ مسئلۀ تمرکــز یــا عــدم تمرکــز سیاســی در عصــر  فرسایی می قلم 

) و  ۱۳۹۶( و ایــران    تاریخ اندیشــۀ سیاســی در اســلام کند. کمال پولادی در کتاب  ساسانی مطرح می 

) از منظر اندیشــۀ سیاســی، بــه  ۱۳۸۵(   تحول اندیشۀ سیاسی در شرق باستان فرهنگ رجایی در کتاب  

شــهر زیبــای افلاطــون و  اللــه مجتبــایی در کتــاب  اند. فتح ایران باستان و حوزۀ تمدنی ایران نگریســته 

هایی کــه در  کــه فضــیلت   کنــد )، چنین موضوعی را واکاوی می ۱۳۵۲( شاهی آرمانی در ایران باستان  

هــای دینــی و  شــوند برگرفتــه از آموزه شــاه برشــمرده می شهر زیبای افلاطون برای زمامدار یــا فیلسوف 
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روی (عفــت) و  هایی همچــون دادگــری، خردمنــدی، میانــه سیاســی ایــران باســتان بودنــد؛ فضــیلت  

. چنــین دیــدگاهی را اســتفان  یابی کــرد ها و متون کهن ایران ریشه ها را در کتیبه توان آن شجاعت که می 

کنــد. همچنــین  ) واکاوی می ۱۳۸۱(  بینی ایرانی بر افلاطون تأثیر فرهنگ و جهان پانوسی نیز در کتاب 

ها  )، شایســتگی ۱۳۵۵( آرمان شهریاری ایران باستان از کسنفن تا فردوسی  وُلفگانگ کناوت در کتاب 

به  کنــد و بینشــی ستایشــگرانه نســبت می های فرمانروایی مطلوب یا شاهِ آرمانی را بررســی  و خصیصه 

ویژه دوران کورش و داریــوش هخامنشــی دارد. فضــایلی همچــون  داری ایرانِ باستان، به طرز مملکت 

راستی، دادگری، جوانمردی، توجه به آبــادانی مملکــت و ســخاوت کــه زیبنــدۀ شــاه آرمــانی    عشق به 

 هستند؛ کسی که رسالتی ملی بر دوش دارد. 

ر مهم، ارزشمند و مانا دربارۀ تاریخ ایران، نیل به پژوهشــی بــدیع و ســخنی تــازه  باوجود چنین آثا 

ای (تــاریخ و علــوم  رشــته نماید. پژوهش حاضر، با در نظر داشتن نگرشی میان سخت می   دربارۀ ایران 

ترتیب، مســئلۀ  سیاسی)، بر آن است بخشی از تاریخ ایران را با زبــان سیاســت بــازخوانی کنــد. بــدین 

دهیم و اینکه در آیــین زمامــداری ایــرانِ کهــن،  ی و نگرش زمامداران به جامعه را مبنا قرار می زمامدار 

شــد. بحــث زمامــداری را برمبنــای ســه پایــۀ  ورزی می چگونه دربارۀ جایگاه و رضایت مردم اندیشــه 

کنیم تــا دربــارۀ بحــث  اساسی اقتدارگرایی، وحدت فراگیر و التفات به مصــلحت عامــه واکــاوی مــی 

گاه مردم در مناسبات سیاسی، امکانِ مقاومتِ آنان و چگونگی تعدیلِ اقتدارگرایی درکــی حاصــل  جای 

سازد که سخت است با برخی مبانی مفهومی و نظریِ امروزی، دربــارۀ  شود. چنین خوانشی عیان می 

تند کــه  تأمــل داش ــای خــاص و قابل زمامداریِ دیرینِ ایران اندیشید. ایرانیان در امرِ زمامــداری، شــیوه 

هــای خودکامــه و  توان با کاربستِ الگوی کلی و تعمیمی یا تفسیری سَرسَری، آن را در کنــار نظام نمی 

تــوان بــا خــوانش متــون و اســناد در زمانــۀ خــود، دربــارۀ اســلوب  استبدادی قرار داد. در مقابــل، می 

 جامعــه نیــز توجــه  داری ایرانیان در روزگاری که ضمن اقتدارگرایی به زندگی و منزلــتِ مــردمِ مملکت 

دست آورد. سبک و سیاقی که حتی بحث فرّ ایزدی، شاه را درون یک نظام اخلاقــی  داشتند، آگاهی به 

 داد. ای اخلاقی قرار می کرد و برای سیاست و زمامداری، دیباچه تعریف می 

 

 . تأملی در باب زمامداري و اقتدارگرایی (مبانی نظري)2
های سیاست و تاریخ اهمیت  حوزۀ حقوق عمومی و هم در حوزه زمامداری بحثی است که هم در 

تــوان از زمامــداری  دارد و تأمل دربارۀ آن ارزشمند است. هر جا زندگی جمعــی برقــرار باشــد، می 

میان آورد. زمامداری، دانش ادارۀ جامعه است. زمامداری سیاسی اگر با نیرو و بینش ملی  سخن به 

کنــد. ایــن  یت ملت از حاکمیت و تقویت وحدت ملــی کمــک می پیوند برقرار کند، به تحکیم تبع 
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کننــده  ســازی» اثــری تعیین «احساس مشترک یگانگی» در یک جامعــه یــا ملــت، «بــر امــر دولت  

در زمامداری سیاسی که بر این مناسبات استوار باشــد،  .  ) ۱۷۹-۱۵۵:  ۱۹۹۹  ١، (پریوس   گذارد می 

در یــک جامعــه، نیازمنــد زمامــداری سیاســی   یابد. تدبیر دربارۀ تعارضات حقوق سیاسی معنا می 

 است که با درک مصالح مملکت یا صلاح عامه، بتواند طرحی نو در ادارۀ امور جامعه دراندازد. 

بدون وجود اقتدار مرکزی، زیست جمعی دشوار خواهــد بــود. اقتــدار مرکــزی نیــز تنهــا در یــک  

پذیر زندگی بشــر اســت و زنــدگی بــدون  کند. زمامداری از اجزای انکارنا جامعۀ سیاسی معنا پیدا می 

راستا، جرمی بنتام بر این بــاور بــود  معنای زندگی بدون حق خوانده شود. در همین  تواند به دولت، می 

:  ۲۰۰۰  ٢(هریســون،   دهد و زندگی بدون دولــت، بــد اســت ها را به ما می که این دولت است که حق 

طمینانی از مراعــات حــق و مصــلحت داشــته  تواند ا بدون وجود زمامداری، انسان نمی   ). ۱۶۳-۱۵۹

باشد. گرچه وجود زمامداری نیز تضمین نهایی نیست؛ اما شاید بتوان گرویدن بشــر بــه زیســتن ذیــل  

اقتدار و زمامداری سیاسی را نتیجۀ ناتوانی در زندگی براساس قوانین طبیعی دانســت. دولــت، محفــل  

بــه برپــایی نظــم سیاســی، ماحصــل تــدبیر  توان گفت که گرایش  تدبیر جمعی یک جامعه است و می 

جامعه یا استیصال از زیستن در چهارچوب قــوانین طبیعــی اســت. دولــت بیــانگر زیســت مــردم در  

 . ) ۹: فصل  ۱۹۶۱  ٣(هارت، سرزمینی است که انتظار مراعات مصالح همگانی را دارند  

و اهــداف دیگــر نیــز  ها  توان به تحقق آرمان شدن نظم در قاموس زمامداری سیاسی، می با نهادینه 

دهــد.  عنوان مظهر والای جامعۀ سیاسی به زیست جمعی معنــا می امیدوار بود. اعتبار و ارادۀ دولت به 

شــود  در این شرایط، زمینه برای تحقق خیر عمومی یعنی همان صلاح عامه یا خیر همگانی فراهم می 

. هــدف مبنــایی یــک  ) ۴۰-۳۴:  ۱۹۹۵  ٤(راز، گیــرد  که هم منفعت فرد و هم منافع جمعی را دربرمی 

توان همین خیر عمومی دانست و رسالت زمامداری در برابــر ملــت، تحقــق  زمامداری سیاسی را می 

منفعت عمومی است. منظور از خیر عمومی، برقراری شرایط مناســبی اســت کــه افــراد یــک جامعــه  

. چنــین خوانشــی  ) ۲۴۵:  ۱۹۵۸  ٥(وردروس،   بتوانند با تلاش و تدبیر، یک زندگی خوب برپــا ســازند 

مشابه همان نگرش سنتی فلاسفۀ فرزانۀ یونان از زمامداری خوب اســت کــه غایــت آن بایــد برقــراری  

زندگی خوب برای جامعه باشد. رسالت سیاست در نگــاه ارســطو، اندیشــیدن دربــارۀ بهتــرین شــیوۀ  

ندگی خوب نیز تنهــا در  طریق، شرایط برای تحقق «زندگی خوب» فراهم آید. ز  زمامداری بود تا از آن 
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کند؛ حکومتی که در آن خیر، منــافع و مصــلحت همگــانی  زمامداری و حکومت خوب معنا پیدا می  

 ). ۱۱۱-۱۱۸: ۱۳۴۹شود (ارسطو،  بر منافع خصوصی ارجحیت دارد و «سعادت کشور» تأمین می 

  ورزی دربــارۀ زمامــداری سیاســی در ایــران باســتان مســتلزم یــک زبــان سیاســی اســت. اندیشه 

درحقیقت، برای واکاوی تاریخ ایران از منظر تأمل پیرامون آیین زمامداری، ناچاریم تاریخ را براســاس  

های سیاسی بررسی کنیم. بررسی تاریخ سیاسی دورۀ ایران باســتان مــا را متوجــه تمــایز دو نــوع  آموزه 

و تحکیم قــدرت    کند که گرچه در خودکامگی و استبداد، حفظ زمامداری استبدادی و اقتدارگرایی می 

شــود.  اهمیت دارد؛ اما در اقتدارگرایی سیاسی، بــه صــلاح عامــه و رضــایت جامعــه اهمیــت داده می 

شود؛ امــا در معنــا و مکاتــب  مداری فهمیده می اقتدارگرایی گرچه در برداشت نوین، در تقابل با قانون 

 صــرف (تیرانــی) فهمیــده  بــر زورِ سنتی، اقتدارگرایی بیشتر در تقابــل بــا خودکــامگی یــا روابــط مبتنی 

نظــر بــود؛ امــا در  شــد. در خودکــامگی، تنهــا حفــظ قــدرت و بقــای سیاســی زمامــداران مطمح می 

اقتدارگرایی، زمامداران در عین حراست از مناسبات قدرت، التفات خاصی به بطن جامعه نیز داشــتند  

:  ۴، ج  ۱۳۸۴لاطــون،  تا بلکه براثر توجه و درایت زمامدار مقتــدر، ســعادت جامعــه تــأمین شــود (اف 

). در آرای سیاسی و فلسفی افلاطون و هابز به زمامدار مقتدر و اقتــدارگرایی سیاســی  ۲۰۰۸-۲۰۰۷

تــوان از نقــش  اشارات مهمی وجود دارد. درحقیقت، در برداشــت ســنتی از اقتــدارگرایی، گرچــه نمی 

ادســتان از  بخشــی بــه حاکمــان ســخن گفــت؛ امــا فر سیاسی مردم در مناسبات قدرت یــا مشروعیت 

اهمیت رضایت جمعی برای دوام ثبات سیاسی و اجتماعی آگاه بودند. خوانش نوین از اقتــدارگرایی،  

کند و در اکثر موارد، تفسیری انتقــادی از اقتــدارگرایی و  آن را در تقابل با حاکمیت قانون بازتعریف می 

. چنین تفکیکی را گرچــه  ) ۲۰۱۸  و همکاران،   ١(براون چیرگی ارادۀ زمامدار بر ارادۀ قانون مطرح است  

لحاظ نظری بسط داد؛ اما با تفسیر متون، درک روشنی از این تفاوت حاصــل خواهــد شــد؛  توان به می 

 کردند. بر مصالح عامه دفاع می متونی که با تقبیح هر نوع خودکامگی، از اقتدارگرایی سیاسی مبتنی 

 

 . روش پژوهش3
توجــه بــه ماهیــت بنیــادی موضــوع در حــوزۀ علــوم انســانی و  دربارۀ روش کار یا روش پژوهش با 

توان از روش تحلیل محتوای کیفی بهــره گرفــت. روش تحلیــل  نوایی تاریخ و علوم سیاسی، می هم 

ها  هــایی همچــون ســرودها، مجــلات و روزنامــه محتوا گرچه در قرن هجدهم و نــوزدهم در حوزه 

طرح شد و در زمــان جنــگ جهــانی دوم، رواج  صورت جدی از قرن بیستم م رفت؛ اما به کار می به 
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انداز  چشــم   ٢و ناتــان لیــتس   ١ازسوی هارولد لاسول   زبان سیاست بیشتری پیدا کرد. با انتشار کتاب   

. هــدف اصــلی در تحلیــل  ) ۱۹۶۸(لاسول و لیــتس،   نوینی دربارۀ روش تحلیل محتوا گشوده شد 

هــای  رویداد است تا بتوان از مضامین و پیام محتوای کیفی، درک عمیق و جامع یک پدیده، متن یا 

بر این باور بود کــه در روش تحلیــل محتــوا، پژوهشــگر بــر آن    ٣نهفته پرده برداشت. برنارد برلسون 

.  ) ۱۹۵۲(برلســون،  منــد و عینــی ارائــه دهــد  اســت تــا ورای ویژگــی ظــاهری متــون، درکــی نظام 

ها دربارۀ تحلیل محتوای  د که این خصیصه باوجوداین، چنین نقدی در برابر نگاه برلسون وجود دار 

پــذیری در  کمّی قابــل انطبــاق هســتند؛ امــا در تحلیــل محتــوای کیفــی، در پــیش نهــادن انعطاف 

رویارویی با متون، درک بهتری را حاصل خواهد کرد. در تحلیل محتوا لازم است مــتن را شــکنجه  

یم و مراعات میزانی از انعطــاف راهگشــا  کرد؛ اما سزاوار نیست که متن را به اذعان اجباری وادار کن 

خواهد بود. درحقیقت، در روش تحلیل محتوا، بحث تفسیر و یا تفسیر محتوایی اهمیــت شــایانی  

 سان تفسیر تلقی کنیم. دارد، ولی شایسته نیست که هر حدس و گمانی را به 

خــوردار خــاص برها و متــون تــاریخی، از جایگــاهی ویژه در زمینۀ اندیشهچنین تفسیری به

ها رسالتی مهم بــرای روش پــژوهش تحلیــل است. درک عمیق یا فهم معنای رویدادها و اندیشه

گیــرد و نگر مبنای کار قرار میمدار و جامعمحتوا است. در روش تحلیل محتوا، دیدگاهی بینش

دهد. همچنین، برخلاف برخی گرایی، واکاوی و کشف را مدنظر قرار میبیش از اثبات یا اثبات

محوری ملاک اســت و در مقابــل اعــداد، بــه های کمّی، در تحلیل محتوای کیفی، انسانروش 

تــوان دانــش و مــتن را بــه نمی .)۵۰-۴۵: ۱۹۹۵ ٤(مایکات و مورهاوس، شود مفاهیم توجه می

توان فراسوی اعــداد اعداد تقلیل داد و لازم است در موارد بسیاری، دربارۀ مفاهیم تأمل کرد. می

های آن التفات داشت. آگاهی از محتوای متن و اندیشه و آزمون، به محتوای متن و پیام یا اثبات  

توان با اصرار بــر اثبــات یــا تواند محتوای آشکار و هم محتوای نهان را دربر بگیرد و نمیهم می

توصیف صرف، پژوهشگر را از تفسیر و حتی قضاوت منع کرد. تحلیل محتــوای کیفــی بینشــی 

بر وارسی و استنباط مضــامین و موضــوعات از مســتندات و ، به این معنا که مبتنیاستقرایی دارد 

گانۀ انجامــد. در تحلیــل محتــوای کیفــی، ســهنیز می  های خام است که گاه به طرح نظریهیافته

نوایی مــوزون، آهنــگ آن دارنــد تــا درکــی جــامع از مــتن و توصیف، تبیین و تحلیل در یک هم

گــاه مــتن یــا مضامین بر جای بگذارند گــاهی از ناخودآ . غایت روش پژوهش تحلیل محتــوا، آ
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اندیشه و شناخت بهتر است. تحلیل محتوای کیفی با نقد تحلیل محتوای کمّی، بر لزوم اعتنا به  

جای اصــرار بــر آزمــون نظریــه، بــه تــوان بــهقرار، می. بــدین)۱۹۹۰ ١(وبر،  ورزد معنا اصرار می

 ل و اصلاح برخی نظریات نیز خطر کرد.پردازی و یا حداقل، تعدی نظریه

)، پــژوهش حاضــر  ٤دار و جهت   ٣تلخیصی   ٢های تحلیل محتوای کیفی (عُرفی، در میان انواع روش 

هــا از پــیش موجــود نیســتند و  گیرد. در تحلیل محتوای عرفــی، داده دار بهره می از تحلیل محتوای جهت 

ها است. در روش تلخیصــی کــه قرابــت بیشــتری بــا  داده آوری و تحلیل  زمان، درپی جمع پژوهشگر هم 

های کمّی دارد، بیش از هر چیز، شناسایی و ارزیابی فراوانی مفاهیم و مضامین مبنــای کــار اســت.  روش 

ها و نظریــات پیشــین وجــود دارنــد؛ امــا رســالت پژوهشــگر  دار، دیدگاه در روش تحلیل محتوای جهت 

دار،  متفــاوت اســت. هــدف از تحلیــل محتــوای جهــت   توصــیف، تحلیــل و تفســیر بیشــتر بــا نگــاهی 

دار، پژوهشــگر از  در تحلیل محتــوای جهــت   . استوارسازی، گسترش مفهومی یا حتی ابداع نظریه است 

های موجــود  هــا و داشــته نیــاز از ظرفیت گیــرد و پــژوهش خــود را بی پشتوانۀ نظری و تــاریخی بهــره می 

های موجــود را یکســره نادیــده بگیــرد، بلکــه از  و دیــدگاه پندارد. پژوهشگر بر آن نیست که نظریــات  نمی 

گیرد. در مقابل، پژوهشــگر درپــی بــازگویی و تکــرار  پشتوانۀ مفهومی، نظری و پژوهشی موجود بهره می 

نظــر دارد.  های قدما و پیشینیان نیز نیست، بلکه اصلاح، تعالی و یا ابداع دیدگاهی نــوین را مطمح دیدگاه 

انداز نظــری اســت و در طــول پــژوهش نیــز از  دار، آغاز کار بــا مبنــا یــا چشــم در تحلیل محتوای جهت 

های پیشــین و تــلاش بــرای  گیری از نظریات و دیدگاه شود. بهره های دانشوران و متفکران استفاده می یافته 

تر، از ملاحظات مهم در این روش پژوهش اســت. در چنــین روشــی، پژوهشــگر در  ارائۀ فهمی گسترده 

کنــد؛  دهد؛ با اتکا به مبانی نظری و نظریات موجود شــروع می یا مسئله را مبنای کار قرار می   ابتدا پرسش 

کنــد؛ بــرای مفــاهیم و انســجام محتــوایی در تفســیر متــون و  یک موضوع یا نمونۀ موردنظر را واکاوی می 

یابــد یــا  رویدادها ارزش قائل است و سرانجام، با تفسیر ژرف و استنباط جامع، به نگــاهی نــو دســت می 

 دهد. ها را بسط می کند یا اینکه آن های پیشین را تعدیل و اصلاح می حداقل دیدگاه 
 

 ها و متون کهن ایران و آیین زمامداري. کتیبه4
هــا تنهــا بــه اطالــۀ کــلام  های متفاوتی وجود دارد که شرح آن بندی تاریخ ایران دیدگاه دربارۀ تقسیم 

غاز بازخوانی متون کهن ایران، درنــگ دربــارۀ خــودِ ایــران و دورۀ  ای بر آ عنوان مقدمه انجامد. به می 
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توان تاریخ ایران را از منظــر تحــولات  بندی کلی، می تاریخی موردنظر اهمیت دارد. در یک تقسیم  

تاریخ سیاسی، به چهار دورۀ باســتان، روزگــار فتــرت یــا دورۀ میانــه (از زوال ساســانی تــا برآمــدن  

ری ایرانی (صفویه) تا قرن نوزدهم و سرانجام ایــران معاصــر، از قــرن  صفوی)، دورۀ احیای زمامدا 

عنوان متــون کهــن  نوزدهم تا اکنون، تفکیک کرد. در این گفتار، ما بر متون مرتبط با ایران باستان با 

نــام ایــران و جامعــۀ ایرانیــان  های دور، دربــارۀ ســرزمینی بــه  کنیم؛ متــونی کــه در ســده تمرکز مــی 

کردند. در دورۀ باستان نیز گرچــه از حیــث آگــاهی مــا از مســئلۀ زمامــداری ســه  ورزی می اندیشه 

ها مادها حضور دارند؛ اما بــا التفــات  سلسلۀ هخامنشیان، اشکانیان و ساسانیان و حتی پیش از آن 

ها و متون مرتبط بــا دورۀ هخامنشــی و  به کمبود و فقر منابع و متون در دورۀ ماد و اشکانی، بر کتیبه 

 شود. ه ساسانی تمرکز می ویژ به 

کم در نــام و آوازه توان کوتاه سخن گفت تا از قدمت ایران دستدربارۀ دیرینگی ایران نیز می

گر یک شدند تداعیمی  آگاهی یافت و اینکه نام ایران در متونی که دربارۀ زمامداری ایران نوشته

شــد و یان» یــا «آریــن» تلفــظ میاجتماع تاریخی و فرهنگی یا یک ملت بود. نام ایران ابتدا «آر

ای از هــا» بــود کــه شــاخهمعنای «ســرزمین آریاییمخفف ریشۀ کهن «آریانوم» یا «آریانام» به

جامعۀ شبانی هندواروپایی بودند که حدود چهار هزار سال پیش در فلات ایران ساکن شــدند و 

 ).۱۷-۱۶ :۱۴۰۰؛ امانت، ۱: ۱۳۸۹نامشان را به این سرزمین دادند (داندامایف، 

ونیرَس» سخن به
ُ

ها تــرین و بهتــرین ســرزمینآیــد کــه «بزرگمیان میدر اوستا از «کشور خ

). براســاس ۲۹۰:  ۵۷، یســنا، هــات  ۱۳۹۴دانــد (پــورداود،  باشد» و آن را «جایگاه آریاها» می

هِش می
َ

ونیرَس» یــا ایــران، آنچه از بُند
ُ

 فهمیم، جهان از «هفت پاره» یا کشور تشکیل شد که «خ

ونیرَس بــیش 
ُ

«میانۀ ایشان و به اندازۀ ایشان است» و از میان ایــن هفــت کشــور، «نیکــی در خــ

هِش،  
َ

شــود. ویج» یا «ائیرین وئجه» نیز بحث می). در اوستا از «ایران۷۰-۷۱آفریده شد» (بُند

 ــبــود کــه می  معنای آریاویج یا وئجه در معنای خاستگاه و ائیرین به ا تــوان آن را خاســتگاه آریاه

ویج» را «میانــۀ ). «ایــران۴۹۷-۵۱۵، فرگرد اول و فرگرد دوم وندیداد:  ۱۳۹۴دانست (پورداود،  

هِش، جهان» می
َ

میان کرات ســخن بــه). در متون کهن، از «ایرانشــهر» نیــز بــه۴۰خواندند (بُند

ایــی آید. ایرانشهر نام کهن ایران در عصر ساسانیان بود. زمامداری ساسانیان بر پایــۀ تمرکزگرمی

مثابۀ یک واحد سیاسی و جغرافیایی، مفهوم و معنای روشنی پیدا بود و در این عصر، ایرانشهر به

قرار، تأمــل جــدی کند. بیشتر متون تاریخی ایران نیز در دورۀ ساسانیان تدوین شدند و بــدینمی

 دربارۀ متون این دوره اهمیت خاصی دارد.

ونیرَس، ایــران
ُ

ویج، با التفات به چنان قدمت و دیرینگی تحت عناوینی همچــون آریــان، خــ
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ایرانشهر و ایران و با درنظرگــرفتن اهمیــت تــدبیر دربــارۀ ادارۀ ســرزمین تــاریخی ایــران، اکنــون  

توان متونی را بازخوانی کرد که دربارۀ زمامداری ایران یا راه و رسم ادارۀ مملکت، موضوعات می

رساند تا دربــارۀ اهمیــت مســئلۀ ان تأملی را مطرح کردند. خوانش متون کهن ما را یاری میشای

 تأمل کنیم. شیازپشیبزمامداری در سنتِ تاریخیِ سرزمینی کهن  

 
 اوستا  .4-1

های زرتشت است و بــا تأمــل جــدی  ها و سروده آغازیم که متن دینی و مشتمل بر آموزه با اوستا می 

توان به ملاحظاتی دربارۀ آیین شهریاری و زمامداری و نسبت مردم و فرمانروایان آگــاهی  در آن می 

شــود. در  کرات، خرد و دانایی و مهــر و فروتنــی تمجیــد می ترینِ کتاب ایران، به یافت. در این کهن 

ترین آثار ملــی ایرانیــان، ظلــم، ســتم، بیــداد و آزار مــردم مصــداق بــدکرداری  مثابۀ قدیم ها به گات 

شود و زمامداری خوب هنگامی میسر خواهد شد کــه «پادشــاهان خــوب بــا اعمــال و  شناخته می 

مــردم   تعلیم نیک» فرمانروایی کنند تا با تدبیر آن شهریاری که «به منش پاک آراســته اســت» بــرای 

هــا، ســپنتمد  ، گات ۱۳۹۴های نیک» فراهم آید و «به ما پایداری و نیرو بخشــد» (پــورداود،  «منزل 

). تلاش همگانی باید معطوف به این باشد که «صلح و آسایش برقرار گــردد»  ۱۴۵:  ۴۸گات یسنا  

هــا،  ، گات ۱۳۹۴اندیشــی و شــهریاری» اســت (پــورداود،  و چنین مهمی در گرو «عــدالت و پاک 

 ــ ). شــهریاران حقیقــی فرزانگــانی هســتند کــه بــرای بهتــرین راســتی  ۱۰۷:  ۲۹ود گــات یســنا  اهن

شــوند؛  خواه»، مردمــان رنجــور نمی کننــد و براســاس زعامــت «شــهریاران نیــک فرمــانروایی می 

راستی پادشاهی را از آن کسی شمریم و از آن کسی دانیم و از برای کسی خواســتاریم کــه بهتــر  «به 

). همچنین، در یسنا بــه نقــش زمامــداران  ۲۵۸: ۳۵، یسنا، هات  ۱۳۹۴داود،  پادشاهی کند» (پور 

خــوانیم و  شــود: «شــهریاران پــاک را همی اندیش در ثبات و سعادت زندگی جامعه اشــاره می نیک 

ستاییم برای پناه و سرداری و پاسبانی و نگاهداری» تا بلکه «مایۀ زندگی خوب» باشــند. افــزون  می 

:  ۷۱، یسنا، «هــا»  ۱۳۹۴شود (پورداود، ، «آیین داد» نیز ستایش می ش ی اند ک ی ن بر شهریاران پاک و 

هــا  ای که چنین «شهریاران خوب» زمام امور را در دست داشته باشند، آن ). در جامعه ۳۲۹-۳۲۷

کنــد و  ستاییم»؛ چراکه زمامداری سزاوار کسی است که «برای بهترین راستی» عمــل می را «ما می 

 ــ ). راســتی و دادگــری  ۱۲۸ها، هفــتن یشــت بــزرگ:  ، یشــت ۱۳۹۴ورداود،  «بهتر سلطنت کند» (پ

شوند و انحراف از این فضایل، آغــازی بــر  های استوار در امر زمامداری ستایش می سان فضیلت به 

بدکرداری و بیدادگری خواهد بود. سیاست و زمامداری مطلوب در اوستا چنین اســت کــه «در آن  

های  زننده و گردونــه های شــیهه بخشــش بســیار اســت، بــا اســب شــود، بهــره و بسیار غذا تهیه می 
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برانــدازه اســت، در آن خــوراک فــراوان و آذوقــه ذخیــره شــده اســت،  های طنین خروشنده و تازیانه  

چیزهای معطر موجود است و در انبارش آنچه دل کســی بخواهــد و آنچــه بــرای زنــدگانی خــوش  

). در اوستا، خوانشی اخلاقــی  ۲۴۱ا، آبان یشت: ه ، یشت ۱۳۹۴کار آید فراوان باشد» (پورداود،  به 

از مسئلۀ زمامداری وجود دارد و رسالت زمامداری را بیش از هر چیز، در سعادت جامعه خلاصــه  

کند. اوستا، فراتر از اصرار بر دوام زمامداری به هر ترتیبی، اثربخشی آن در زمینۀ تحول زنــدگی  می 

 دهد. رکز بحث قرار می جمعی و برقراری راستی و دادگری را در م 

 

 هاي عصر هخامنشیکتیبه  .4-2
های دورۀ هخامنشی منابع مهمی برای درک آیین زمامداری در ایران باستان هســتند. کتیبــۀ کتیبه

های مهم دورۀ هخامنشیان، به فرمــان داریــوش اول در کــوه بیســتون نبشتهبیستون یکی از سنگ

وپنج قرن، سند مهمی دربارۀ تمدن ایرانــی به بیستنقش بسته است. این کتیبه با قدمتی نزدیک  

و وجود نظام سیاسی و اجتماعی دیرپا در ایران است. داریــوش کــه بــر رقبــا پیــروز شــد، شــرح 

دانــد کنــد. او خــود را «از تخمــۀ هخــامنش» میتأملی را از کامیابی و اقتدار خود بازگو میقابل

کند که «اهورامزدا شهریاری را به من عطا کرد» ی(کتیبۀ بیستون، ستون اول، بند سوم) و تأکید م

(کتیبۀ بیســتون، ســتون اول، بنــد پــنجم). داریــوش زمامــداری خــود را «خواســت اهــورامزدا» 

کرد که : ستون اول، بند ششم) و خود را شهریاری توصیف می۱۳۸۲دانست (کتیبۀ بیستون،  می

ای دربارۀ «دوست» و «دشمن» یر و اندیشهای که هر تدب گونهورای هر رأی و مقامی قرار دارد؛ به

خاطر، از اهتمام خود همین: ستون اول، بند هشتم). به۱۳۸۲تحت ارادۀ اوست (کتیبۀ بیستون،  

آیــد کــه گوید و از دعاوی او چنین برمیبرای فرونشاندن قیام علیه شهریاری با افتخار سخن می

 وید.گاز نظمی اقتدارگرا با محوریت دولت مقتدر سخن می

نشاندن «یاغیان»، برقــراری وحــدت و کتیبۀ بیستون تجلی ارادۀ پادشاهی مقتدر برای واپس

زد و زمامداری اقتدارگرا است؛ کسی که مشروعیت زعامت خود را به خواست اهورامزدا گره می

کنم» (کتیبــۀ هــا رفتــار مــیسان مدعی بود که در برابر یاغیان «من هر طور خواســتم بــا آنبدین

شاه به زمامدار پس از خود چنین بود : ستون چهارم، بند چهارم). اندرز داریوش ۱۳۸۲تون،  بیس

: ستون چهارم، ۱۳۸۲که «از دروغ سخت پرهیز کن» تا «کشور تو سالم بماند» (کتیبۀ بیستون،  

گونه بود که از «آیین اران اینزمامدکرد و نصیحتش به  بند پنجم). او دروغ و ستم را نکوهش می

: ســتون چهــارم، بنــد ۱۳۸۲«بر بیچارگان» پرهیز کنند (کتیبۀ بیســتون،  نی» و ظلم و جور  دشم

خواند و بر این بــاور بــود سیزدهم). داریوش هخامنشی، منش ستمگری را سُست و نااستوار می
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آورنــد. بــازخوانی ایــن کتیبــه آشــکار که دروغ و ستم موجبات تباهی یــک کشــور را فــراهم می 

داریوش هخامنشی بر پایۀ اقتدارگرایی بود؛ اما نسبت چندانی بــا ســتمگری سازد زمامداری  می

گاه بود که در پیش گرفتن ستمگری شالودۀ شــهریاری را ، داریوش کمدستنداشت یا   شاه نیک آ

سازد. او ضمن اقتدارگرایی و داعیۀ مشروعیت ایزدی، دربارۀ مراعات برخی مصــالح متزلزل می

گاه بود. البته به این مسئله باید التفــات داشــت کــه «نظریــۀ مشــروعیت برای ادارۀ امور   جامعه آ

الهی سلطنت» حتی «قبل از زمان کورش وجود داشته است»، یعنی اندیشۀ مشــروعیت ایــزدی 

 ).۷۶: ۱۳۸۶ها داشت (لوکوک، زمامداری، قدمتی بیشتر از کتیبه

شود که «اهورامزدا خــدای ف میهای نقش رستم، داریوش «یگانه فرمانروا» توصیدر کتیبه

بزرگ» او را «شاه کرد» و از زبان داریوش با اشاره به تسلط پادشاه بر همۀ ارکان و مردمان، چنین 

: ۱۳۸۶های نقــش رســتم، در: لوکــوک، ها را نگاه داشت» (کتیبهشود که «قانون من آنگفته می

عنوان شــاه برگزیــدۀ خــدا نــام بــرده های مربوط به خشایارشا نیز از او بــه). در کتیبه۲۶۲-۲۶۱

های تخــت جمشــید، در: لوکــوک، شود که «یگانه شاه» و «یگانــه فرمــانروا» اســت (کتیبــهمی

هــا دانســت کــه «آنچــه را مــن بــه آن). او خود را «شاه مردمان با تبارها بسیار» می۳۰۱:  ۱۳۸۶

). اردشــیر اول نیــز ۳۰۶-۳۰۹هــا را نگــاه دارد» (همــان:  کردند» و «قانون مــن آنگفتم میمی

کرد و های بسیار» توصیف میهای با زبانترتیب، خود را «شاه شاهان» و «شاه سرزمینهمینبه

خواند که «اهورامزدا این مــردم را بــه داریوش دوم خود را «شاه این زمین بزرگ تا دوردست» می

ی اردشــیر اول در هامن داد» و «به خواست اهورامزدا من روی این زمــین شــاه هســتم» (کتیبــه

 ).۳۱۹: ۱۳۸۶تخت جمشید، در: لوکوک، 

های عهد هخامنشی نمایانگر قدرت برتر اهورامزدا، مشروعیت ایزدی نهاد پادشــاهی، کتیبه

های شهریاری و اندرزهای مصلحانۀ زمامداران برای جانشینان خود هستند. زمامــداران فضیلت

گــاه بودنــد ودربارۀ بی دوام زمامــداری را منــوط بــه مراعــات برخــی   بنیادی بیداد و ســتمگری آ

 انگاشتند.گویی، مهروزی و وحدت میها همچون دادگری، راستفضیلت

 

 کارنامۀ اردشیر بابکان.  4-3
مایــه و مســئلۀ اســت. بن  یکی از متون مهم در دورۀ زمامداری ساسانیان، کارنامۀ اردشیر بابکان

 ــآن چخــدایی» و  ر به یکاصلی کارنامۀ اردشیر بابکان، «آراستن ایرانشه ی اســت کــه امــروزه زی

). دغدغــۀ ۱۶:  ۱۳۶۹خــوانیم (کارنامــۀ اردشــیر بابکــان،  «ایجاد حکومت مرکزی مقتــدر» می
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اصلی آن زمان، وحدت و اقتدار ایران بود و اردشیر در قامــت شــاه ایرانشــهر، رســالت برقــراری  

). ۳۸خــدایی آرَد» (همــان: به یک وحدت و ایجاد اقتدار را بر عهده داشت تا ایران را «بار دیگر

)، افزون بر تلاش برای اســتقرار زمامــداری ۴۲پس از آنکه «به اردشیر فرّ کیانی رسید» (همان:  

ســان، ســرزمین ایرانشــهر در مقتدر مرکزی، زرتشت را نیز به دین رسمی ایران تبدیل کــرد. بدین

هــای ر مرکزی بود که پس از تلاش عهد ساسانی، تشنۀ دورانی از ثبات، اقتدار و زمامداری مقتد

ویژه در دورۀ زمامــداری اورمــزد (هرمــز)، چنــان مهمــی محقــق شــد و او شاهان ساسانی، بــه

تر و تر کــرد، چابــکخدایی بازآرَد» و حتی «ایرانشــهر را او پیراســته«توانست ایرانشهر را به یک

آوایی وحدت نشهر را منوط به هم). کارنامۀ اردشیر بابکان، دوام و بقای ایرا ۶۸تر» (همان:  نامی

دانســت و بــا گوشــزدِ دوران پــیش از اردشــیر، ناکــامی در وحــدت و فراگیر و اقتدار مرکــزی می

 خواند.شدن ایران میالطوایفیای بر امکانِ ملوک استیصال در برقراری اقتدار را مقدمه

 

سر.  4-4 تن امۀ   ن
به گشنســب نیــز درک کــرد. گرچــه دربــارۀ   نامۀ تَنسَر  توان ازدغدغۀ وحدت و اقتدار ایران را می

نظــر اســت؛ امــا چنــان متنــی آشــکار تاریخ نگارش آن میان برخی مورخان و متفکران اختلاف

سازد که تنسر موبد زرتشتی و از خردمندان روزگار، بــر آن بــود تــا بــا پاســخ بــه ملاحظــات می

برداری گشنســب از ینــه را بــرای فرمــانبینانــۀ زمانــه، زمگشنسب (شاه طبرستان) و تشریح واقع

اردشیر بابکان فراهم سازد. گذار از وضع نابسامان به شاهنشاهی واحــد یــا زمامــداری مقتــدر، 

بحث محوری نامۀ تنسر است. او در مقام یک مشاور و معتمد، نقش مهمی در جلوس اردشــیر 

 
ِ

اردشیر» همۀ سران و لشــکریان   به سلطنت ایفا کرد. تنسر، آهنگ آن داشت تا «به تدبیرِ او و تیغ

). او ۴:  ۱۳۸۹،  نامــۀ تنســر بــه گشنســبو شاهان زیر لوای فرمانروا و زمامدار واحــد درآینــد (

های گشنسب دربارۀ دید و ضمن پذیرش برخی از شِکوِه مصلحت ایران را در وحدت فراگیر می

شــایان تــأملی از کــرد. تنســر درک  آوازی و اتحاد خلاصــه میاردشیر، صلاح مملکت را در هم

کرد تا زمامداری را به «نظم و آیــین قــدیم» بازگردانــد (همــان: احوال روزگار داشت و تلاش می

کــرد تــا نگــاه ). احیای آیین قدیمی زمامداری نزد تنسر وجاهت خاصی داشت و او ســعی می۷

 های سیاسی و رقابت، متوجه دشواری وضع مملکت نماید.گشنسب را فراسوی جدال

گویــد. «ســنت ها، از دو سنت در امر زمامداری ســخن مین تأیید برخی نارواییتنسر ضم

شدۀ روزگار است و «سنت آخرین جور است» که چنان رواج یافته کــه اولین عدل است» که گم

اند». باوجوداین، اگر بنا باشد بر بیداد فائم آییم و طریق دادگــری در پــیش مردم با آن «آرام گرفته
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اهنشاه» بر هر تغییر و تدبیر «مسلط است». تنسر بیم آن داشــت کــه بــا از میــان گیریم، تنها «ش 

رفتن اقتدار، کیان جامعه ازبین برود و ضمن در نظر داشتن تدابیری برای حُســن ادارۀ مملکــت، 

برداری شــاه «بیــرون شــوند»، آنگــاه «حســاب از میــان بر این باور بود که اگــر مــردم از فرمــان

). او ۵۳-۵۷چنین ملک جز به خــون ریخــتن برقــرار نیایــد» (همــان: ینبرخاست» و «آبروی ا

داند؛ چراکه هرگاه «بنیاد زایــل شــود، خانــه متــداعی و خــراب عصیان علیه شاه را «بدعت» می

گردد» و به همین خاطر است که پس از دارا، «ملوک طوایف» هر کدام «برای خــویش آتشــگاه 

). گرچــه تنســر دوام و قــوام ایــران را مرهــون ۶۰-۶۶ساخته» و بدعت بسیاری نهادند (همان:  

داند؛ اما منکــر مصــلحت مــردم یــا رعایــا وحدت گرداگرد اقتدار مرکزی با زمامداری یگانه می

گاه است که «چون رعیت درویش شــد، خزانــۀ پادشــاه خــالی مانــد» و «ملــک  نیست و نیک آ

ملکت به جایی رسد که «رعیت و کرد که اگر کار مازدست شود». او بر این مسئله پافشاری می

زیردستان» امن و آسوده نباشند، «زود انقلاب پذیرد» و «پادشــاه بــه عجــز رأی و ضــعف قــوت 

). انتظار تنسر از زمامدار، «خیر و صلاح» رعایا بــود و مانــایی ۶۸-۸۰منسوب شود» (همان:  

نامــۀ تنســر را ). ۹۲دانســت (همــان:  زمامداری را منوط به مراعات خیر و مصــلحت رعایــا می

ســنگی دربــارۀ توان یکی از شاهکارهای متون مرتبط با ایران باستان دانست کــه میــراث گرانمی

آیین زمامداری برای تاریخ و سیاست ایران به یادگــار نهــاد. کلیــت نامــۀ تنســر بــر شــالودۀ ســه 

موضوع مهم یعنی اقتدار مرکزی، وحدت فراگیر و مصلحت مملکــت یــا خیــر و صــلاح رعایــا 

تــوان خیــر و صــلاح ستوار است. درحقیقت، در نگاه تنسر، در ســایۀ زمامــداری اقتــدارگرا میا

توان به همگانی را به زمامدار یادآور شد و جز از مجرای زمامداری مقتدر و وحدتی فراگیر، نمی

 امکانِ تحقق مصلحت عامه امیدوار بود.

 

ر  .4-5 شی رد د ا  عه
داری اســت. ایرانی در باب آیین زمامداری یا رسم مملکــتیکی دیگر از آثار کهن  عهد اردشیر

این اثر «متضمن وصایای سیاسی اردشیر به شــاهان ایرانــی اســت کــه پــس از او بــه پادشــاهی 

). ۲۱۵: ۱۳۷۷آورد که «در ادارۀ مملکت» لازم هستند (تفضــلی، رسند» و اندرزهایی را میمی

این سند را «قانون اساسی ایــران در روزگــار ای است که حتی برخی  گونهبه  اهمیت عهد اردشیر

: دیباچــه). انــدرز شــاه اردشــیر بــه شــهریاران و ۱۳۴۸،  عهد اردشیرساسانی» توصیف کردند (

شــود و بــه زمامداران پس از خود با تأکید بر دغدغۀ رعایا یا «اندیشمندی فرودســتان» آغــاز می

آن  کشور خویش باز نایســتد». او،  دهد که: «دمی از بهبودی بخشیدن بهزمامدار چنین پند می
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زمامداری را که بدون اندیشه و خرد، «هرچه خواهد بگوید» و «هرچــه خواهــد بکنــد»، چنــان  

اند تبــاه کنــد و پــس از داند که «چنین شاهی زود تباه گردد و همۀ آنچه برایش نهادهنااستورا می

«بنیاد» و شاهی را «ستون»   ). اردشیر، دین را ۶۳-۶۵خودش کشوری بازگذارد ویرانه» (همان:  

چیز را تحت ارادۀ خواند و همهترین گزندها» میکرد؛ اما «نیرنگ دینی» را «بیمناک توصیف می

 ).۶۷-۷۰دانست تا کشور «یگانه شود» (همان:  شاه می

شــدن  هــای دشــمن» و «تباه شدن ملت شاه ساسانی دو تهدید اساسی برای زمامداری را «چیره 

ورزید که «دین و خــرد» را بــزرگ شــمرید (همــان:  ت و بر این اندرز اصرار می دانس فرزانگی» می 

تر از هر چیز، زمامدار نباید از اندیشۀ مردم غافل شود و آنچه از پیشینیان آمــوختیم  ). مهم ۷۳-۷۲

این است که «خوشی راستین رعیت در ستودن شاهان است و خوشی راستین شاهان در مهرورزی  

ه اردشیر دربارۀ ضرورت التفات شهریاران به مردم چنان است که باور داشــت  به رعیت». اندرز شا 

-۸۴زمامدار «باید نخست خداوند، پس از او مردم، ســپس خویشــتن را درنظــر گیــرد» (همــان: 

تجلی تدبیر سیاسی دربــارۀ مصــلحت رعایــا اســت و اردشــیر بابکــان در مقــام    عهد اردشیر ).  ۸۱

دیشۀ شهریاران و زمامداران ایران را متوجه صلاح حال رعایا کنــد.  مؤسس و پیشگام، بر آن بود تا ان 

گونــه خلاصــه  ها» را به شاهان یادآوری و راه درست زمامــداری را این ها» و «جوانمردی او «خوبی 

). چیرگی خرد بر هــوس و فرومــایگی،  ۸۷-۹۱کرد که «خرد را بر هوس چیره سازید» (همان:  می 

نامی در تاریخ است و زمامدار باید آگاه باشــد کــه «نسزاســت مــا  موجب مانایی زمامداری و نیک 

 ). ۱۰۱ها شویم» (همان:  ها و بازماندۀ تباهی یادگار بدبختی 
 

 هاي خسرو انوشیروان. توقیعات، پندنامه و خطابه4-6
انوشیروان ساسانی در زمرۀ پادشاهان ایــران باســتان بــود کــه متــون متعــددی در ادوار تــاریخی 

ها اند. فرامین، خطابــهآمیز، تشریح کردهزمامداری او را بیشتر با نگرشی تحسین  مختلف، شیوۀ

ویژه شــیوۀ برخــورد بــا داری، بــهو اندرزهای بسیاری از کسری انوشیروان دربارۀ آیــین مملکــت

دانست که «نفعش برای ها» میها و قانوننهادن آیین  مردم، وجود دارد. او رسالت خود را «بنیان

و رعیت ما» باشد و به «گسترش داد» بینجامد. در ایــن مســیر، «عقــول» را مبنــا قــرار   لشکر ما

پیمانی و تدبیر و نــادانی و سســتداد و از هر «ستم و رشک و طمع و حرص و بخــل و ســوءمی

: مقدمــۀ مجتبــی مینــوی). ۱۳۳۴،  توقیعات کسری انوشروانجست (ناشناسی» بیزاری میحق

زاده نَرســی، او را «سُســت ر پرسشی دربارۀ غصب ملک و جور ملــکانوشیروان ساسانی در براب

کند و لازم است عمل او اصلاح شــود تــا خواند که خلاف «منشور عدالت» عمل میخِرَد» می
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فتــه 
ُ

). شــاه نوشــیروان، عــدل را ۱۷خِرَدان گــردد» (همــان:  موجب بیداری و «تنبیــه سرتاســر خ

موجــب تــوفیر و تکثیــر خــزائن ملــوک اســت» دانست نه «جزوی» که تحقــق آن ««جامع» می

نامیــد کــه «از خزانه» می). البته کســری انوشــیروان خــود را «پادشــاه صــاحب۱۹-۲۰(همان:  

راســتی و جا رجا نباشد»؛ اما «بر وفق علم»، شایسته آن اســت کــه «بهکس خوف و از هیچهیچ

قل و شرع» بــر پادشــاهان ع  موجببه). او بر این عقیده بود که «۳۰درستی» عمل کرد (همان:  

 عام و نظامِ تام مصروف داشته» تــا 
ِ

دارای اقتدار لازم است که «همگی همّت بر مقتضای صلاح

طریــق اســت  سوی «صلاح» سوق دهند و از «فساد» بازدارند که بدینخود و «عامۀ مردم» را به

و دانــش» را ). خسرو انوشیروان همچنین «دین ۴۵که «صلاح عامه» حفظ خواهد شد (همان:  

انگاشت که لازم القدر» برای «اساسِ مُلک» و «حافظ و مصلح مزاج دولت» می«دو امر جلیل

 ).۶۸ها همت گمارد (همان:  است به مراعات آن

ها و اندرزهای خود نیز توجه خاصی به «عرایض رعیت» داشــت  انوشیروان ساسانی در خطابه 

ها آنچــه  ا از روی حقیقت برسند» و از «دادخواهی ه خواست «به تمام امور آن و از عوامل خود می 

شد، به شاه «گزارش کنند». انوشــیروان مــدعی  را که توانستند داوری کنند» و اگر داوری دشوار می 

یــک مــردم  بود کار خراج و رعیت چنان اهمیت دارد که باید «دِه بــه دِه» رفــت و گــره از کــار «یک 

«زبــونی دشــمن، آرامــش کشــور، گشــوده شــدن درهــای    کشور» باز کرد تا بلکه با چنین تدبیری، 

). جــوهرۀ  ۲۳۸-۲۵۰: ۱۳۷۵روزی، یافتن بزرگی و سرافرازی» محقق شود (محمــدی ملایــری، 

پند و اندرزهای خسرو انوشیروان به همگان ازجمله زمامداران و آگاهان جامعه چنین بود: «کــار را  

اکردنی مکنید»؛ «به کارها سُســتی مکنیــد»؛  به دانندگان فرمایید»؛ «پند حکیمان پذیرید»؛ «کار ن 

«کارها به گزاف مکنید»؛ «مال را فدای تن کنید»؛ «تن را فدای دین کنید»؛ «از این جهان نام نیکــو  

راستی معروف کنید»؛ «دنیا را به نادانی مگذارید»؛ «از بلای کسان عبــرت  برید»؛ «خویشتن را به 

ی ســتیزه و لجــاج مکنیــد»؛ «پــای بــه انــدازۀ گلــیم دراز  بگیرید»؛ «در کارها مدارا کنید»؛ «با کس 

کنید»؛ «خرج به اندازۀ دخل کنید»؛ «چشم و زبان و دست را نگاه دارید»؛ «ســخن بــد و بیهــوده  

مگویید»؛ «آنچه به زبان دارید، به دل در همــان داریــد»؛ «دانــش آموزیــد»؛ «جــوانمردی پیشــه  

به آز مدهید»؛ «از علم خود بهره گیریــد»؛ «ســخن  گیرید»؛ «به مال یتیمان طمع مکنید»؛ «دل را 

ســازد کــه  هایی آشکار می ). چنین پندها و خطابه ۱-۳۲تا: به پخته و به اندیشه گویید» (بلخی، بی 

ای اخلاقــی اســتوار کــرد کــه  تــوان بــر شــالوده نزد کسری انوشیروان، سیاســت و زمامــداری را می 

 رواداری و جوانمردی است. های دانش، دادگری، جدیت،  متضمن مؤلفه 
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ستان.  4-7  دِ ردا زا ن هَ ا ی دَ  ما
های قضایی وجود داشت که امروز تنها یکــی از دورۀ ساسانیان چندین مجموعۀ حقوقی یا رویه

احتمال، تألیف این کتــاب از دورۀ خســرو باقی مانده است. به  مادَیان هَزاردادِستاننام  ها بهاز آن

تأملی از سروپرویز خاتمه یافت. این اثر تاریخی روایــت شــایانانوشیروان آغاز شد و در دورۀ خ

: ۱۳۷۷دهد و مبــاحثی دربــارۀ قــوانین مــدنی دربــردارد (تفضــلی، وضع دورۀ ساسانی ارائه می

مرد بهرامــان تــدوین شــد و دربــارۀ حقــوق دورۀ ساســانی و ). این کتاب توسط فرخ ۲۸۷-۲۸۶

 ــ  برای استفاده آگاهان یا عالمان بــه ام
ً
ر حقــوق، خاصــه حقــوق مــدنی (ازجملــه احــوال ظاهرا

شخصیه، مالکیت، ارث، وکالــت، ضــمانت، غرامــت، مشــارکت، وصــیت و مصــادره) اســت. 

توان این اثر را حقوق مدون یا حقوق نوشته نامید، بلکــه بیشــتر نــاظر بــر رویــۀ باوجوداین، نمی

ین کتاب این است که قضایی یا حقوق عرفی و دربردارندۀ فتواها و آرای حقوقی است. اهمیت ا

وجاهت حقوق مدنی جامعۀ ایران ساسانی و دغدغه برای سامان اجتماعی و سیاسی مملکت را 

تاز نبودنــد، آید که تنها موبدان در امور حقوقی یکــهسازد. همچنین، از این متن برمیآشکار می

 ــ ی اســت از بلکه دانایان و متخصصان حقوق نیز در این زمینه نقش داشــتند. کتــاب کــه «مخزن

گــاهی»، رســالت خــود را «مهــی و بهــی و ارجمنــدی  بنیادهای خرد و آفرینش و هوشیاری و آ

بر آن   مادَیان هَزاردادِستان).  ۵۹،  مادَیان هَزاردادِستانداند (مردمان» و «حفظ گوهر مردمی» می

گــاهی» را «اساســی ترین، است به «سعادت و اعتلای نامی» مردمان کمــک کنــد و «دانــش و آ

تــوان از آورد. با دانش و آگاهی است که میحساب میترین» امر بهدمندترین و اندیشمندانهسو

کاری» را شناخت و «منش و گفتار و کنش» «دادخواهی و دادرسی» سخن گفت و «راه خویش

 پس از تأکید بــر بســط مادَیان هَزاردادِستان ).۶۳، مادَیان هَزاردادِستانرا «بر پایۀ راستی» نهاد (

ها، نظــم و ســامان جمعــی شــکل بگیــرد. کند از قِبَل آنهایی اشاره میآگاهی، به قوانین و رویه

توان چنین ادعا کرد که با تــورق ها در این مقال میسر نیست و تنها میتفصیل جزءجزء این رویه

شــود. دربــارۀ یا مداقه در این بندهای تاریخی، اهمیت نظم و ثبات نظــام اجتمــاعی آشــکار می

شود که با بازخوانی متن و التفات به زمانۀ مۀ زوایای زندگی جمعی ایرانیان مسائلی مطرح میه

توان چنان تدبیری را از حیــث آیــین زمامــداری و ادارۀ امــور جامعــه، تاریخی دوردست آن، می

شایستۀ تمجید دانست. موضوعات مهمی، از تحکیم بنیــان خــانواده تــا روابــط جمعــی اهــالی 

محوریت دارند و سزاوار اســت  مادَیان هَزاردادِستانینان از نظم جامعه در سراسر مملکت و اطم

 این اثر کهن را تجلی درایت دانایان برای تحکیم اساس جامعه تلقی کرد.
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 هاي عهد ساسانی. کتیبه4-8 
های  کتیبــه میان آورد. برخی از پادشاهان ساسانی در  توان سخن به های دورۀ ساسانی نیز می از کتیبه 

ویژه وجاهــت اقتــدار و وحــدت  بــه  خود، مواردی را دربارۀ مبنای مشروعیت و اسلوب زمامــداری 

زبانۀ اردشیر بابکــان در نقــش رســتم، پــس از معرفــی اردشــیر، بــر ایــن  کردند. کتیبۀ سه مطرح می 

خــدایگان» توصــیف  عنوان «پــور شاه» بــه کند که او چهر از ایزدان دارد و «بابک موضوع تأکید می 

ــه ۸۴:  ۱۳۷۷شــود (تفضــلی،  می  ــانی  ). کتیب ــاپور اول، از اهمیــت خاصــی در دورۀ ساس های ش

گویــد و  ویژه در کتیبۀ کعبه زرتشــت، شــاپور از نــژاد خــدایی خــود ســخن می برخوردار هستند. به 

  کنــد. های روم اشــاره می سپس، به قدرت زمامداری خود و پیروزی بر «والریان» و فــتح ســرزمین 

گزاری و انقیاد» کرد که بنای دشمنی با «ایرانشهر» داشــتند؛ ســرزمین  اینکه کسانی را وادار به «باج 

«ما و پدر و نیاکان و پیشینیان ما». حراست از ایرانشــهر در ایــن کتیبــه رســالت مهمــی اســت کــه  

بــا  شــود. افــزون بــر ایــن، بــر پیونــد ساســانیان مثابۀ یک تکلیف بــرای زمامــداران توصــیف می به 

شود که گواهِ روشنی از تلاش برای تحکیم مشــروعیت و پیوســتگی تــاریخی  هخامنشیان تأکید می 

. همچنــین، کتیبــۀ شــاپور اول، جایگــاه او را در تثبیــت زمامــداری  ) ۱۹۵۳ ١(اســپرنگلینگ،  است 

های  بنــدِ متــون و کتیبــه سازد. پافشاری بر اقتدار شاه و وحدت ایرانشهر، ترجیع ساسانی آشکار می 

منزلۀ یک واحد سرزمینی و سیاسی، اهمیت شــایان تــأملی  ایران عصر ساسانی است و ایرانشهر به 

یابد. تأکید بر گسترۀ سرزمینی ایران و لزوم وحدت و پافشاری بر مشروعیت ایــزدی زمامــدار را  می 

). همچنــین،  ۹۵:  ۱۳۷۷توان ملاحظه کرد (تفضــلی،  در کتیبۀ شاپور دوم (تخت جمشید) نیز می 

شــود.  کتیبۀ شاپور سوم، موارد مشابهی دربارۀ قدرت شاه و برگزیدگی او ازسوی خدا مطــرح می در 

های ایران عصر ساسانی، بــیش از هــر چیــز، مشــروعیت ایــزدی، قــدرت شــاه و  درحقیقت، کتیبه 

کنند. در دورۀ ساسانی، اهتمام پادشاهان برای تثبیــت جایگــاه  وحدت و حفظ ایرانشهر را بازگو می 

ســو،  ها برای تحکیم بنیان مشروعیت اهمیت شــایان تــأملی داشــت. از یک ی و دغدغۀ آن زمامدار 

رقابت با بیگانگان و دفع تهدیدات آنان موردتوجه بود (اقتدار) و ازســوی دیگــر، مانــایی ایرانشــهر  

 مثابۀ واحد سیاسی و جغرافیایی محوریت داشت (وحدت). به 
 

رد.  4-9  دینکَ
تــوان در اثنــای آن، بــه شــود؛ امــا میعنوان تــألیف دینــی شــناخته مینیز گرچه بیشتر به  دینکَرد 

ه کتــاب   شواهدی دربارۀ آیین زمامداری و سامان فرمانروایی دست یافت. این اثر مشــتمل بــر نــُ

 
1. Springling 
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هایی از کتاب سوم آن از میــان رفتــه اســت. در است که البته کتاب اول و دوم و همچنین، بخش 

توان مباحث مهمی را دربــارۀ امــر سیاســت و زمامــداری درک میمانده، هایی از آثار باقیبخش

از این حیث اهمیت خاصی دارد. در کردۀ ششم از کتاب سوم، «رواج ســود و   دینکَرد سوم کرد.  

شود و نیل بــه چنــین افکندن زیان» اندرزی شایسته برای «دستگاه پادشاهی» توصیف میواپس

رد ســوم، کــردۀ ششــم). در کــردۀ یمقصودی را منوط به «دادگســتری فرآراســته» م
َ

دانــد (دینکــ

شــود و های» سازگار بــا ســرزمین ایرانشــهر یــاد میپاره منزلۀ «بنونهم، از «داد و دین» بهبیست

کار و با دوام هنگامی میسر خواهــد شــد کــه «بــه نیکــویی» کشــورداری کنــد شهریاری درست

رد سوم، کردۀ بیست
َ
شهریار یــا زمامــدار شایســته کســی   وهفتم، ونهم). براساس کردۀ سی(دینک

رد ســوم، است که «در کار فرمان
َ

دهی بر کشور» تنها بر پایۀ «فرّه و خرد و هنر» عمل کند (دینکــ

یابیم که رسالت زمامــداران، جــدا از «بازداشــتن وششم چنین میونهم). از کردۀ چهلکردۀ سی

و زدودن تهیدستی و تنگی و نیــاز و  انیران و دشمنان» از تسلط بر سرزمین ایرانشهر، «دور راندن

ناخوشی و بیماری» مردمان نیز است. زمامدار همواره باید تلاش کند تا «داد در شهرها گسترده 

رد سوم، کردۀ چهلگردد» که تنها «از راه داد است که کشور به آبادانی می
َ
وششــم). رسد» (دینک

شــود و از «خــرد خــدادادی» توصــیف میودوم، دادگری برگرفتــه  ترتیب، در کردۀ پنجاههمینبه

رد سوم، کردۀ پنجاه«گسترش دادگری»، یگانه راه رواج «دین بهی» قلمداد می
َ
ودوم). شود (دینک

کارگیری هنرمندانۀ خــرد» وهشتم، بهترین «شیوۀ فرمانروایی زمانه» براساس «بهدر کردۀ شصت

د شناخت» و تنها با آگاهی از زمانــه شود. تنها زمامداران خردمند، «زمانه را خواهنسنجیده می

دســت خواهــد آورد و «ســعادت و نــامی» بهو کاربست خرد در تــدبیر امــور، زمامــدار «خوش 

رد سوم، کردۀ شصترستگاری به بار می
َ
 وهشتم).نشیند» (دینک

رد گرچه چنین مباحثی را در کتاب سوم   تــوان ملاحظــه کــرد؛ امــا در ســایر بیشــتر می  دینکــَ

نیز مــواردی از ایــن دســت شــایان تأمــل هســتند. دینکَرد  له کتاب چهارم و هفتم  ها ازجمکتاب

، با اشاره به اهمیت بقا و اعتلای ایرانشهر، زمامداری و ادارۀ مهام امــور مملکــت دینکَرد چهارم 

پندارد و نیل به ثبات و سامان جمعــی را منــوط بــه واسطۀ درک و عقل و شعور» ممکن میرا «به

داند. درصورت وفاداری به چنین روش و منشــی، ت مدیریت در سطح بالا» میرأیی و قدر«هم

رد چهــارم: «فرمانروایی فرمان
َ

). بــا خــوانش ۸۱روای ایران هرگز از او جدا نخواهد شد» (دینکــ

 درمــانگرمثابــۀ «آزار» بهتــوان دریافــت کــه زمامــدارِ «بــیچنین می  دینکَرد هفتمهایی از  بخش

فرمــان باشــد». در مقابــل، زمامــداران کسی که «نیکان را نیازارد و نیکشود؛  کشور» تداعی می
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رد رســد (هــا «کــین و آزار» میتر از مار گزنده» هســتند و از آنناشایسته و بیدادگر «زننده  دینکــَ

نماید که چنــان اثــری، در کنــار چنین می دینکَرد سان، بازتفسیر کتب ). بدین۲۵۷-۲۷۰،  هفتم

زیستی مردمان ایرانشهر ذیل ارادۀ یــک قی، دربارۀ شیوۀ ادارۀ جامعه و همهای دینی و اخلاآموزه 

 اندیش نیز دغدغه داشت.زمامدارِ دادگر، خردورز و نیک
 

 . اقتدارگرایی و مسئلۀ مشروعیت5
ورزی سیاسی براساس ها و متون که یادگار و یادآور روزگار ایران باستان هستند، اندیشهاین کتیبه

کنند که فرد یونانی زندگی خود را کنند. متون، دورانی را حکایت میمقتضیات زمانه را بازگو می

گذراند؛ اما فخر فرد ایرانی این بود که زیر سایۀ شاهِ مقتدر و یا دادگــر روزگــار زیر سایۀ قانون می

داشتند که همــه «از آن   نام قانون»چیز آزاد بودند؛ اما آنان «اربابی بهگذراند. یونانیان در همهمی

بردند. قانون نوشته در یونــان، طور که رعایای ایران از شاه حساب میترسیدند»؛ همانقانون می

کردنــد (کلــی، شــد و حتــی آزادی را در پیــروی از قــانون خلاصــه میمایۀ غرور آنان تداعی می

حاکمیــت قــانون نبــود، معنای وجــود  ). البته جایگاه قانون در زمامداری یونانیان به۴۵:  ۱۳۸۲

بلکه قانون تجلــی اقتــدارگرایی سیاســی بــود کــه بــه زنــدگی و مصــلحت مــردم اعتنــا داشــت. 

شــد؛ امــا های سیاسی سنتی بر پایۀ اقتــدارگرایی اداره میدرحقیقت، یونان نیز مانند برخی نظام 

زنــدگی کــرد. قــانون نوشــته در یونــان، قانون نوشته به نظم و ثبات اجتماعی کمــک شــایانی می

داد و زندگی خوب یونانی نیز در تبعیت همگان از چنان قانونی معنا جمعی یونانیان را سامان می

های زمامــداری، در خــدمت نظــم و خیــر کرد. قانون نوشته در کنار سایر ارکان و رویــهپیدا می

 ــشهرهای یونان بودند. در یونان باستان، مراعات مصلحت عمــومی بهاعلای دولت ار منزلــۀ معی

شد. چنین سنتی در ایران باستان نیز وجود داشت. زمامدار دادگــر زمامداری عادلانه شناخته می

شــد. گرچــه مثابۀ تجلی اقتدار)، کسی بود که برای خیر عموم یا صلاح عامه ارزش قائــل می(به

گاه اقتدار شاه به قانون یا قاعدۀ خاصی محدود و مشروط نبود؛ اما زمامداران تا حدود بسیاری   آ

بودند که دوام زمامداری منوط به دادگری و رعایت مصلحت عمــومی یــا خیــر جمعــی اســت. 

مثابۀ وجه جمعی زندگی ایرانیان، مضمون و معنایی هنجــاری مصلحت عامه و خیر همگانی به

توان آن را عُرف نانوشته و نامدون در امر زمامداری ایران باســتان و میراثــی مانــا در داشت و می

 ریخ مملکت توصیف کرد.سپهر تا

دربارۀ مبنای مشروعیت زمامداران ایران باستان یعنی فرّ ایزدی باید چنین گفت که لفــظ فــرّ 

کردنــد (دریــایی، ایزدی که در زبان هندواروپاییِ آغازین، آن را «جــوهر خورشــید» تفســیر می



 �و��نا�ه ع�وم �یا� ی
 

  

 ها و متون کهن ایران) کتیبه   فر و نوذر خلیل طهماسبی/ جایگاه مصلحت عمومی و رضایت مردم در زمامداری ایرانی (مطالعۀ موردی شهرام یوسفی  236

 

 242-209، صص  76، پیاپی 4، شماره  19، دورة 1403  پاییز 

م پیــروزی معنای «نیروی زندگی و کوشش یا شکوه است» و «سپس دارای مفهو) به۳۵:  ۱۳۸۲ 

). در ایران باستان، صلاحیت زمامــداری ۲۴: ۱۳۶۳ویژه بخت شاهی شد» (فرای، و بخت و به

شــد. کاریزمــای شــاهانه کــه آن را فــرّ یــا فــرّه شاهان تحت عنوان «هنر فرمانروایی» شناخته می

شد که به فرمانروایی کــه «صــلاحیت» یــا «گــوهر» لازم را ای الهی» تلقی میگفتند، «هدیهمی

داد، «ممکن بــود ایــن گــوهر از او شد. اگر شاه، هنر فرمانروایی را از دست میداشت، اعطا می

ــرِ فرمــانروایی، ســاختار نظــام ۱۸-۱۹: ۱۴۰۰ســتانده شــود» (امانــت،   هن
ِ

). همــین موضــوع

کرد؛ زیرا زمامداری که با زعامت ضعیف خود زمینه را برای اقتدارگرایانه را تاحدودی تعدیل می

داد. ، فرّ یا هنر زمامداری و صلاحیت ادارۀ مملکــت را ازدســت مــیآورد عه فراهم میزوال جام

 شد تا تعدیلی در مناسبات قدرت پدید آید.این شرایط باعث می

وچرای رعایا از زمامدار برقرار بــود و چونبراساس مناسبات سیاسی ایران باستان، تبعیت بی

اومت در برابر شاه (دادگــر یــا بیــدادگر) برخــوردار رعایا از حق مشارکت در امر زمامداری و مق

نبودند. درحقیقت، ملت و مشارکت سیاسی به مفهوم امــروزی در مناســبات قــدرت نداشــت و 

شماری دیگر از   مانندبهحق مقاومت سیاسی و مدنیِ ملت در معنای امروزی، در ایران باستان،  

هایی همچــون داد، بــارۀ مراعــات فضــیلتاما زمامداران ایران در؛  زمان، مرسوم نبودممالک هم

گاه بودند. در چنــان ســنتی، حــقِ ها کمک میدین و وداد که به دوام زمامداری آن کردند، نیک آ

ســان، شــیوۀ زمامــداری ایــران ای از حقِ مقاومــت داشــت. بدینزندگی خوب حساب جداگانه

که نــوعی نظــام اقتــدارگرا در توان خودکامه، فئودالیسم یا زودگذر توصیف کرد، بلباستان را نمی

ایران وجود داشت که بر پایۀ نهاد شاهی استوار بود و دوام آن منوط به مراعات وحدت همگانی، 

آمیز براســاس رواداری زیســتی مســالمتاقتدار مرکزی و پایبندی به صلاح عامه، دادگــری و هم

 ــبود. هرچند نمی ای تعمیمــی را ا قاعــدهتوان و نباید دربارۀ همــۀ ایــران باســتان حکمــی کلــی ی

مــایگی وجــود داشــت نظر داشت و در مقاطعی، تحت زعامت برخی شاهان، بیداد و بیمطمح

گویی متعصبانۀ چنان زمامدارانی وجاهت چندانی ندارد؛ اما در بیشتر ادوار تاریخ ایران که مدح

رعیــت و مصــلحت یابیِ بحث نظم اقتدارگرا همراه با توجه به صلاح حــال  باستان، امکانِ زمینه

مملکت وجود دارد. بر همین اساس، فیلسوفانی همچون هگــل در وارســیِ فهــمِ منطــقِ تحــولِ 

مداری، تاریخی به ایران باستان التفات خاصی داشتند و ایران را در زمینۀ امر زمامداری و دولت

 دانستند.دار و آغازگر در تمدن تاریخی میطلایه

آشکار شد که اقتدار و محوریت شاه رو به افول نهــاد ضعف زمامداری ساسانی از هنگامی  

و  ۴۱: ۱۳۸۴و «اشراف و روحانیون زرتشتی» مهام امــور ایــران را در دســت گرفتنــد (دریــایی، 
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هــای مــانی و مــزدک در تابیــد و خیزش گونه اصلاح داخلــی را برنمی). دولت ساسانی هیچ۵۵ 

یی نبردند. در اواخر عهــد ساســانی، شــاهان ها راه به جارویها و کجاعتراض به برخی نابرابری 

رفتنــد. رسیدند و خیلی زود کنــار میصورت متوالی، هر کدام برای دورۀ کوتاهی به قدرت میبه

میلادی چندین مدعی (خسرو سوم، هرمــز پــنجم،  ۶۳۷تا  ۶۳۰های حتی در مقطعی بین سال

 ــطور همپیروز دوم و خسرو چهارم) به ر نــواحی مختلــف فرمــانروایی زمان، هر کدام جداگانه ب

ــا «بختمی ــر ب ــه در آخ ــا روم ک ــولانی ب ــای ط ــد. نبرده ــتگی حیرت کردن ــرای برگش ــز» ب انگی

ثبــاتی داخلــی، ساســانی را از ) و ضــعف و بی۳۵: ۱۳۹۸همراه بود (پورشریعتی،    زیخسروپرو

های چنــان ضــعفی پــس از زمامــداری خســرو دوم آشــکار و صلابت پیشــین دور کــرد. نشــانه

ای که «فساد و عدم انتظــام» در امــور مملکــت گونهدریج، بر ژرفا و گسترۀ آن افزوده شد؛ بهتبه

ویژه عصــر یزدگــرد ســوم، میــزان ). در اواخر ساسانی و به۱۳۲:  ۱۳۸۶هویدا بود (کریستِنسِن،  

عنوان «عصر نفاق و چنــد دســتگی» اختلافات و نابسامانی وضع مملکت چنان بود که از آن به

نامیدنــد (دریــایی، ردند و حتی زمامــداری یزدگــرد ســوم را «پادشــاهی ســرگردان» میکیاد می

چیز طلبانه داد و همــههای جاه). اقتدار دیرین جای خود را به استیصال و داعیه۵۸-۵۶:  ۱۳۸۱

های زمامــداری ایرانــی متزلــزل شــده بیانگر ضعف اساسی دولت مرکزی بود؛ چراکــه شــالوده

هرمز) فرماندۀ ایران به یزدگرد سوم که غفلت شاه مملکت و زاد (فرخ  فرخ های رستم  بودند. نامه

سازد. شکســت کرد، ژرفای بحران در امر زمامداری را عیان میسُستی دولت را به او گوشزد می

ایران به فرماندهی رستم در قادسیه و ورود اعراب به تیسفون (موسوم به پایتخت یا دلِ ایرانشهر) 

 ر خوزستان و نهاوند، پایان بیش از چهار قرن زمامداری ساسانی بود.و سپس ناکامی د

توان با غفلت از میراث گذشته دربــارۀ آیــین نماید که نمیباری، چنان سرگذشتی، چنین می

بخشــی امــور توان تدبیر و ساماندرستی تأمل کرد. سیاست را میزمامداری و سیاست ایرانی به

پیش آمده است که مرکز از ســامان و ثبــات برخــوردار   ندرت بهعمومی دانست. در تاریخ ایران  

سر برند. ایــن درس مهمــی اســت کــه نظمی بهومرج و بیها در هرج باشد، ولی ولایات و استان

معنای تکرار الگویی واحد برای کنند. اصرار بر اقتدارگرایی بهکرات بازگو میمتون کهن ایرانی به

سم زمامداری یا آیین کشــورداری تنهــا بایــد براســاس مقتضــیات همۀ ادوار نیست، بلکه راه و ر

زمانه و مناسبات نوین باشد. نظم هر ملت در تناظر با «روح و تاریخ خــاص آن ملــت» شــکل 

. )۴۲-۴۰: ۲۰۱۸ ١(ســاوینی،  گیرد و حقوق یک جامعه «طنین روح یا فرهنگ مردم» استمی

 
1. Savigny 
 



 �و��نا�ه ع�وم �یا� ی
 

  

 ها و متون کهن ایران) کتیبه   فر و نوذر خلیل طهماسبی/ جایگاه مصلحت عمومی و رضایت مردم در زمامداری ایرانی (مطالعۀ موردی شهرام یوسفی  238

 

 242-209، صص  76، پیاپی 4، شماره  19، دورة 1403  پاییز 

ورزی دربارۀ نظم و زمامداری در ایران مستلزم آگاهی از سیاستورزی یا  خاطر، اندیشههمینبه 

یابی خیر جمعی و مصالح ملی است. موضوعی دیرپا که در تــاریخ سیاســی ایــران قابــل زمینــه

است و در این مقال، تنها به میراث ایران باستان اشــاره شــد. پــرداختن بــه مســئلۀ زمامــداری و 

ایران دربارۀ التفات به مصــالح ملــی رخ دهــد، بــر   داری اگر در گسست با سنت دیرینمملکت

کارانــه و مبتکرانــه بــه های ملی خواهد افزود. تاریخ سیاسی ایران نگرشی محافظهژرفای بحران

امر زمامداری دارد و آیین ادارۀ مهام امور مملکت در تــاریخ سیاســی ایــران از جایگــاه خاصــی 

های تاریخ ایران هویدا اســت. نامهو سیاستنامه  برخوردار است که در فلسفۀ سیاسی، شریعت

های خاورمیانــه، خاتمۀ چنین گفتاری با نقلی از ریچارد فرای سزاوار است که «از همۀ سرزمین

 ).۱۷: ۱۳۶۳ها باشد» (فرای،  کارترین و نیز با ابتکارترین آنایران شاید هم محافظه

 

 گیرينتیجه
سازد تا فراتر از توصیف یــا  پژوهشگر و دانشور فراهم می بازخوانی تاریخ همواره این امکان را برای 

تأیید تحلیل دیگران و تقلید از تفاسیر رایج، به دیدگاهی متمایز دربارۀ متون و رخدادها دست یابد.  

ها و متــون کهــن ایــران از منظــر آیــین زمامــداری بازتفســیر  ترین کتیبه در این گفتار، برخی از مهم 

های متــداول،  ســازد تــا بتــوان فراتــر از برخــی برداشــت کان را میسر می شدند. چنین تأملی این ام 

تــوان  نماید که می های متفاوتی را از دلِ متونِ کهن درک کرد. زمامداری ایران باستان چنین می یافته 

میان آورد.  از وجود سه مؤلفۀ اقتدار مرکزی، وحدت فراگیر و التفــات بــه مصــالح عامــه ســخن بــه 

هــا، بــا تــدبیر شــهریارِ مقتــدرِ  ها استوار بود و توازن میــان آن استان بر این شالوده زمامداری ایران ب 

رساند. در این میان، بحث مصــلحت  خیراندیش، به دوام زمامداری و قوام سامان جمعی یاری می 

تــوان  مثابۀ میراثی مهم از آن گذشته، شایان تأمــل اســت. البتــه نمی عمومی یا صلاح حال مردم، به 

رد که مصلحت مردم جدا از مصــلحت دولــت نبــود؛ امــا زمامــدارن دولــت دربــارۀ تــأثیر  انکار ک 

رضایت مردم بر ثبات سیاسی و دوام زمامداری آگاه بودند و مراعــات مصــالح عامــه بــه پایــداری  

رساند. همچنین، در زمینۀ توجه زمامداری به صلاح عامه، آنچه از دلِ متــون کهــن  دولت یاری می 

و توصیۀ داد و دادگــری اســت. در پــیش گــرفتن داد و پرهیــز از ســتم بــه اهــالی    آید، تحسین برمی 

مملکت، نقش مهمی در مصلحت عمومی دارد و متون مختلف با اینکه در ادوار تاریخی متفاوت  

تحریر شدند؛ اما به وجاهت داد در رضایت جامعه و استواری زمامداری توجه یکســانی داشــتند.  

ــداری   ــلوب زمام ــت، اس ــت درحقیق ــول مملک ــا اص ــه ی ــران خصیص ــتانی ای های  داری دورۀ باس

فرد و خاصی داشت که سخت است با کاربست برخی نظریات نوین، تمــام زمامــداری  منحصربه 
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های خودکامۀ مطلقه قرار داد یا نظریۀ خودکامگی را به کل تاریخ ایران  ایران باستان را در جوار نظام  

شود که گرچه حقِ مقاومــت بــرای  تان هنگامی پیچیده می تعمیم داد. مناسبات زمامداری دورۀ باس 

مثابــۀ یــک  مردم وجود نداشت؛ اما حقِ زندگی خوب برای آنان از شأن خاصی برخــوردار بــود و به 

فهم است. چنــین متــونی همچنــین دربــارۀ نقــش تــاریخی امــر  دغدغۀ جدی برای زمامداران قابل 

بسیاری در همــۀ ادوار از باســتان تــا فتــرت و دورۀ   زمامداری در تاریخ ایران روشنگر هستند. متون 

داری در سپهر تاریخی ایران وجود دارند کــه بــا  معاصر دربارۀ آیین زمامداری و راه و رسم مملکت 

توان فراتر از کاربســتِ نظریــاتِ انتزاعــی، بــه درک مطلــوبی از تجربــۀ تــاریخی  ها می بازتفسیر آن 

آیین زمامداری بحثی دیرپا در ایــران اســت و بــا اعتنــا بــه   ایرانیان در زمینۀ زمامداری دست یافت. 

ایم و چــه نســبتی بــا  توانیم دریابیم که کجــا ایســتاده چنین موضوعی در ساحت تاریخی ایران، می 

 گذشتۀ خود و چه جایگاهی در مناسبات جهانی داریم. 

 
 تشکر و قدردانی

برگرفتــه از طــرح پســادکتری شــمارۀ   (INSF)این اثر تحت حمایت مادی بنیاد ملــی علــم ایــران    -۱

دانیم از حمایت این نهاد و همچنین، گــروه سان، بر خود لازم می» انجام شده است. بدین۴۰۲۰۱۳۱«

 تاریخ دانشگاه تهران که محل اجرای طرح پسادکتری است، قدردانی کنیم.
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	کتیبه‌ها و متون کهن ایران یا متون مرتبط با دوران باستانی ایران دربارۀ مسائل مختلف، مباحث مهمی را مطرح کرده‌اند که می‌توان همواره آن‌ها را در تناظر با موضوعات و دغدغه‌های متفاوت بازخوانی کرد. در این گفتار، مسئلۀ زمامداری در مرکز بحث قرار می‌گیرد. آنچه ...
	جایگاه زمامداری در متون تاریخی ایران باستان چنان است که صرف‌نظر از تأمل دربارۀ چگونگی ادارۀ جامعه، پیرامون بقا و دوام زمامداری نیز اندیشه‌ورزی می‌شد. خوانش این متون از منظر آیین زمامداری آشکار می‌سازد که دربارۀ مخاطرات خودکامگی درنگ می‌شد و در مهم‌تری...
	بدین‌سان، متون تاریخی، ضمن تأکید بر برخی فضایل حکمرانی، با اصرار بر التفات زمامداران به وحدت فراگیر و صلاح حال اهالی مملکت، بحث زمامداری را مهم جلوه می‌دهند. در این گفتار، متونی را که به امر زمامداری توجه داشتند برمی‌گزینیم و واکاوی می‌کنیم تا آشکار ش...
	1. پیشینۀ پژوهش
	دربارۀ ایران کهن یا ایران باستان که گفتار کنونی پیرامون آن بحث می‌کند، منابع و آثار مختلفی وجود دارد که می‌توان آن‌ها را در سه دستۀ کلی و اساسی قسم‌بندی کرد. نخست، کتیبه‌ها و متونی که مربوط به روزگار باستانی ایران هستند یا گرچه در ادوار بعد تدوین شدند...
	دوم، آثاری که در دوره‌های پس از باستان یعنی در دوران فترت سیاسی ایران نوشته شدند؛ اما التفات خاصی به تاریخ، سرگذشت و حکایات ایران باستان داشتند. چنین آثاری هم تواریخ مهمی همچون تجارب‌الامم ابوعلی مسکویه رازی (1389)، تاریخ طبری محمدبن جریر طبری (1394) ...
	سوم، آثار پژوهشی که به‌ویژه در ایرانِ معاصر دربارۀ تاریخ ایران باستان تدوین شدند. چنین آثاری هم بازخوانی تحولات تاریخی ایران را مدنظر دارند، مانند تاریخ ایران باستان پیرنیا (1370) و هم بر آن بوده‌اند تا دربارۀ برخی مسائل ایران باستان با نگرشی تحقیقی و...
	باوجود چنین آثار مهم، ارزشمند و مانا دربارۀ تاریخ ایران، نیل به پژوهشی بدیع و سخنی تازه دربارۀ ایران‌ سخت می‌نماید. پژوهش حاضر، با در نظر داشتن نگرشی میان‌رشته‌ای (تاریخ و علوم سیاسی)، بر آن است بخشی از تاریخ ایران را با زبان سیاست بازخوانی کند. بدین‌...
	2. تأملی در باب زمامداری و اقتدارگرایی (مبانی نظری)
	زمامداری بحثی است که هم در حوزۀ حقوق عمومی و هم در حوزه‌های سیاست و تاریخ اهمیت دارد و تأمل دربارۀ آن ارزشمند است. هر جا زندگی جمعی برقرار باشد، می‌توان از زمامداری سخن به‌میان آورد. زمامداری، دانش ادارۀ جامعه است. زمامداری سیاسی اگر با نیرو و بینش مل...
	بدون وجود اقتدار مرکزی، زیست جمعی دشوار خواهد بود. اقتدار مرکزی نیز تنها در یک جامعۀ سیاسی معنا پیدا می‌کند. زمامداری از اجزای انکارناپذیر زندگی بشر است و زندگی بدون دولت، می‌تواند به‌معنای زندگی بدون حق خوانده شود. در همین ‌راستا، جرمی بنتام بر این ب...
	با نهادینه‌شدن نظم در قاموس زمامداری سیاسی، می‌توان به تحقق آرمان‌ها و اهداف دیگر نیز امیدوار بود. اعتبار و ارادۀ دولت به‌عنوان مظهر والای جامعۀ سیاسی به زیست جمعی معنا می‌دهد. در این شرایط، زمینه برای تحقق خیر عمومی یعنی همان صلاح عامه یا خیر همگانی ...
	اندیشه‌ورزی دربارۀ زمامداری سیاسی در ایران باستان مستلزم یک زبان سیاسی است. درحقیقت، برای واکاوی تاریخ ایران از منظر تأمل پیرامون آیین زمامداری، ناچاریم تاریخ را براساس آموزه‌های سیاسی بررسی کنیم. بررسی تاریخ سیاسی دورۀ ایران باستان ما را متوجه تمایز ...
	3. روش پژوهش
	دربارۀ روش کار یا روش پژوهش با توجه به ماهیت بنیادی موضوع در حوزۀ علوم انسانی و هم‌نوایی تاریخ و علوم سیاسی، می‌توان از روش تحلیل محتوای کیفی بهره گرفت. روش تحلیل محتوا گرچه در قرن هجدهم و نوزدهم در حوزه‌هایی همچون سرودها، مجلات و روزنامه‌ها به‌کار می...
	چنین تفسیری به‎ویژه در زمینۀ اندیشه‌ها و متون تاریخی، از جایگاهی خاص برخوردار است. درک عمیق یا فهم معنای رویدادها و اندیشه‌ها رسالتی مهم برای روش پژوهش تحلیل محتوا است. در روش تحلیل محتوا، دیدگاهی بینش‌مدار و جامع‌نگر مبنای کار قرار می‌گیرد و بیش از ا...
	در میان انواع روش‌های تحلیل محتوای کیفی (عُرفی،11F  تلخیصی12F  و جهت‌دار13F )، پژوهش حاضر از تحلیل محتوای جهت‌دار بهره می‌گیرد. در تحلیل محتوای عرفی، داده‌ها از پیش موجود نیستند و پژوهشگر هم‌زمان، درپی جمع‌آوری و تحلیل داده‌ها است. در روش تلخیصی که قر...
	4. کتیبه‌ها و متون کهن ایران و آیین زمامداری
	دربارۀ تقسیم‌بندی تاریخ ایران دیدگاه‌های متفاوتی وجود دارد که شرح آن‌ها تنها به اطالۀ کلام می‌انجامد. به‌عنوان مقدمه‌ای بر آغاز بازخوانی متون کهن ایران، درنگ دربارۀ خودِ ایران و دورۀ تاریخی موردنظر اهمیت دارد. در یک تقسیم‌بندی کلی، می‌توان تاریخ ایران...
	دربارۀ دیرینگی ایران نیز می‌توان کوتاه سخن گفت تا از قدمت ایران دست‌کم در نام و آوازه آگاهی یافت و اینکه نام ایران در متونی که دربارۀ زمامداری ایران نوشته‌ می‌شدند تداعی‌گر یک اجتماع تاریخی و فرهنگی یا یک ملت بود. نام ایران ابتدا «آریان» یا «آرین» تلف...
	در اوستا از «کشور خُونیرَس» سخن به‌میان می‌آید که «بزرگ‌ترین و بهترین سرزمین‌ها باشد» و آن را «جایگاه آریاها» می‌داند (پورداود، 1394، یسنا، هات 57: 290). براساس آنچه از بُندَهِش می‌فهمیم، جهان از «هفت پاره» یا کشور تشکیل شد که «خُونیرَس» یا ایران، «می...
	با التفات به چنان قدمت و دیرینگی تحت عناوینی همچون آریان، خُونیرَس، ایران‌ویج، ایرانشهر و ایران و با درنظرگرفتن اهمیت تدبیر دربارۀ ادارۀ سرزمین تاریخی ایران، اکنون می‌توان متونی را بازخوانی کرد که دربارۀ زمامداری ایران یا راه و رسم ادارۀ مملکت، موضوعا...
	4-1. اوستا
	با اوستا می‌آغازیم که متن دینی و مشتمل بر آموزه‌ها و سروده‌های زرتشت است و با تأمل جدی در آن می‌توان به ملاحظاتی دربارۀ آیین شهریاری و زمامداری و نسبت مردم و فرمانروایان آگاهی یافت. در این کهن‌ترینِ کتاب ایران، به‌کرات، خرد و دانایی و مهر و فروتنی تمج...
	4-2. کتیبه‌های عصر هخامنشی
	کتیبه‌های دورۀ هخامنشی منابع مهمی برای درک آیین زمامداری در ایران باستان هستند. کتیبۀ بیستون یکی از سنگ‌نبشته‌های مهم دورۀ هخامنشیان، به فرمان داریوش اول در کوه بیستون نقش بسته است. این کتیبه با قدمتی نزدیک به بیست‌وپنج قرن، سند مهمی دربارۀ تمدن ایران...
	کتیبۀ بیستون تجلی ارادۀ پادشاهی مقتدر برای واپس‌نشاندن «یاغیان»، برقراری وحدت و زمامداری اقتدارگرا است؛ کسی که مشروعیت زعامت خود را به خواست اهورامزدا گره می‌زد و بدین‌سان مدعی بود که در برابر یاغیان «من هر طور خواستم با آن‌ها رفتار می‌کنم» (کتیبۀ بیس...
	در کتیبه‌های نقش رستم، داریوش «یگانه فرمانروا» توصیف می‌شود که «اهورامزدا خدای بزرگ» او را «شاه کرد» و از زبان داریوش با اشاره به تسلط پادشاه بر همۀ ارکان و مردمان، چنین گفته می‌شود که «قانون من آن‌ها را نگاه داشت» (کتیبه‌های نقش رستم، در: لوکوک، 1386...
	کتیبه‌های عهد هخامنشی نمایانگر قدرت برتر اهورامزدا، مشروعیت ایزدی نهاد پادشاهی، فضیلت‌های شهریاری و اندرزهای مصلحانۀ زمامداران برای جانشینان خود هستند. زمامداران دربارۀ بی‌بنیادی بیداد و ستمگری آگاه بودند و دوام زمامداری را منوط به مراعات برخی فضیلت‌ه...
	4-3. کارنامۀ اردشیر بابکان
	یکی از متون مهم در دورۀ زمامداری ساسانیان، کارنامۀ اردشیر بابکان است. بن‌مایه و مسئلۀ اصلی کارنامۀ اردشیر بابکان، «آراستن ایرانشهر به یک‌خدایی» و آن چیزی است که امروزه «ایجاد حکومت مرکزی مقتدر» می‌خوانیم (کارنامۀ اردشیر بابکان، 1369: 16). دغدغۀ اصلی آ...
	4-4. نامۀ تنسر
	دغدغۀ وحدت و اقتدار ایران را می‌توان از نامۀ تَنسَر به گشنسب نیز درک کرد. گرچه دربارۀ تاریخ نگارش آن میان برخی مورخان و متفکران اختلاف‌نظر است؛ اما چنان متنی آشکار می‌سازد که تنسر موبد زرتشتی و از خردمندان روزگار، بر آن بود تا با پاسخ به ملاحظات گشنسب...
	تنسر ضمن تأیید برخی ناروایی‌ها، از دو سنت در امر زمامداری سخن می‌گوید. «سنت اولین عدل است» که گم‌شدۀ روزگار است و «سنت آخرین جور است» که چنان رواج یافته که مردم با آن «آرام گرفته‌اند». باوجوداین، اگر بنا باشد بر بیداد فائم آییم و طریق دادگری در پیش گی...
	4-5. عهد اردشیر
	عهد اردشیر یکی دیگر از آثار کهن ایرانی در باب آیین زمامداری یا رسم مملکت‌داری است. این اثر «متضمن وصایای سیاسی اردشیر به شاهان ایرانی است که پس از او به پادشاهی می‌رسند» و اندرزهایی را می‌آورد که «در ادارۀ مملکت» لازم هستند (تفضلی، 1377: 215). اهمیت ع...
	شاه ساسانی دو تهدید اساسی برای زمامداری را «چیره‌شدن ملت‌های دشمن» و «تباه‌شدن فرزانگی» می‌دانست و بر این اندرز اصرار می‌ورزید که «دین و خرد» را بزرگ شمرید (همان: 73-72). مهم‌تر از هر چیز، زمامدار نباید از اندیشۀ مردم غافل شود و آنچه از پیشینیان آموخت...
	4-6. توقیعات، پندنامه و خطابه‌های خسرو انوشیروان
	انوشیروان ساسانی در زمرۀ پادشاهان ایران باستان بود که متون متعددی در ادوار تاریخی مختلف، شیوۀ زمامداری او را بیشتر با نگرشی تحسین‌آمیز، تشریح کرده‌اند. فرامین، خطابه‌ها و اندرزهای بسیاری از کسری انوشیروان دربارۀ آیین مملکت‌داری، به‌ویژه شیوۀ برخورد با...
	انوشیروان ساسانی در خطابه‌ها و اندرزهای خود نیز توجه خاصی به «عرایض رعیت» داشت و از عوامل خود می‌خواست «به تمام امور آن‌ها از روی حقیقت برسند» و از «دادخواهی‌ها آنچه را که توانستند داوری کنند» و اگر داوری دشوار می‌شد، به شاه «گزارش کنند». انوشیروان مد...
	4-7. مادَیان هَزاردادِستان
	از دورۀ ساسانیان چندین مجموعۀ حقوقی یا رویه‌های قضایی وجود داشت که امروز تنها یکی از آن‌ها به‌نام مادَیان هَزاردادِستان باقی مانده است. به‌احتمال، تألیف این کتاب از دورۀ خسرو انوشیروان آغاز شد و در دورۀ خسروپرویز خاتمه یافت. این اثر تاریخی روایت شایان...
	4-8. کتیبه‌های عهد ساسانی
	از کتیبه‌های دورۀ ساسانی نیز می‌توان سخن به‌میان آورد. برخی از پادشاهان ساسانی در کتیبه‌های خود، مواردی را دربارۀ مبنای مشروعیت و اسلوب زمامداری به‌ویژه وجاهت اقتدار و وحدت مطرح می‌کردند. کتیبۀ سه‌زبانۀ اردشیر بابکان در نقش رستم، پس از معرفی اردشیر، ب...
	4-9. دینکَرد
	دینکَرد نیز گرچه بیشتر به‌عنوان تألیف دینی شناخته می‌شود؛ اما می‌توان در اثنای آن، به شواهدی دربارۀ آیین زمامداری و سامان‌ فرمانروایی دست یافت. این اثر مشتمل بر نُه کتاب است که البته کتاب اول و دوم و همچنین، بخش‌هایی از کتاب سوم آن از میان رفته است. د...
	گرچه چنین مباحثی را در کتاب سوم دینکَرد بیشتر می‌توان ملاحظه کرد؛ اما در سایر کتاب‌ها ازجمله کتاب چهارم و هفتم دینکَرد نیز مواردی از این دست شایان تأمل هستند. دینکَرد چهارم، با اشاره به اهمیت بقا و اعتلای ایرانشهر، زمامداری و ادارۀ مهام امور مملکت را ...
	5. اقتدارگرایی و مسئلۀ مشروعیت
	این کتیبه‌ها و متون که یادگار و یادآور روزگار ایران باستان هستند، اندیشه‌ورزی سیاسی براساس مقتضیات زمانه را بازگو می‌کنند. متون، دورانی را حکایت می‌کنند که فرد یونانی زندگی خود را زیر سایۀ قانون می‌گذراند؛ اما فخر فرد ایرانی این بود که زیر سایۀ شاهِ م...
	دربارۀ مبنای مشروعیت زمامداران ایران باستان یعنی فرّ ایزدی باید چنین گفت که لفظ فرّ ایزدی که در زبان هندواروپاییِ آغازین، آن را «جوهر خورشید» تفسیر می‌کردند (دریایی، 1382: 35) به‌معنای «نیروی زندگی و کوشش یا شکوه است» و «سپس دارای مفهوم پیروزی و بخت و...
	براساس مناسبات سیاسی ایران باستان، تبعیت بی‌چون‌وچرای رعایا از زمامدار برقرار بود و رعایا از حق مشارکت در امر زمامداری و مقاومت در برابر شاه (دادگر یا بیدادگر) برخوردار نبودند. درحقیقت، ملت و مشارکت سیاسی به مفهوم امروزی در مناسبات قدرت نداشت و حق مقا...
	ضعف زمامداری ساسانی از هنگامی آشکار شد که اقتدار و محوریت شاه رو به افول نهاد و «اشراف و روحانیون زرتشتی» مهام امور ایران را در دست گرفتند (دریایی، 1384: 41 و 55). دولت ساسانی هیچ‌گونه اصلاح داخلی را برنمی‌تابید و خیزش‌های مانی و مزدک در اعتراض به برخ...
	باری، چنان سرگذشتی، چنین می‌نماید که نمی‌توان با غفلت از میراث گذشته دربارۀ آیین زمامداری و سیاست ایرانی به‌درستی تأمل کرد. سیاست را می‌توان تدبیر و سامان‌بخشی امور عمومی دانست. در تاریخ ایران به‌ندرت پیش آمده است که مرکز از سامان و ثبات برخوردار باشد...
	نتیجه‌گیری
	بازخوانی تاریخ همواره این امکان را برای پژوهشگر و دانشور فراهم می‌سازد تا فراتر از توصیف یا تأیید تحلیل دیگران و تقلید از تفاسیر رایج، به دیدگاهی متمایز دربارۀ متون و رخدادها دست یابد. در این گفتار، برخی از مهم‌ترین کتیبه‌ها و متون کهن ایران از منظر آ...
	1- این اثر تحت حمایت مادی بنیاد ملی علم ایران (INSF) برگرفته از طرح پسادکتری شمارۀ «4020131» انجام شده است. بدین‌سان، بر خود لازم می‌دانیم از حمایت این نهاد و همچنین، گروه تاریخ دانشگاه تهران که محل اجرای طرح پسادکتری است، قدردانی کنیم.
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