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 چکیده: 

غاز،  پایی است که در پی مطالعة تأثیر اجتماع بر ادبیات  است و بالعکس. کبابشناختی ادبیات، دانش نونقد جامعه

دهد. این پژوهش با استفاده  داستانی طنزآمیز است که تصویری انتقادی از جامعة ایران در اوایل قرن بیستم ارائه می

گرایی تکوینی گلدمن، به بررسی ارتباط میان ساختار اثر ادبی و ساختار اجتماعی زمان نگارش آن  از رویکرد ساخت

پردازد. به باور گلدمن، هر اثر ادبی نتیجة یک عقلانیت درونی آزاد است که به صورت مستقل از مقاصد آگاهانة  می

نگری، آگاهی ممکن، ارزش اثر،  ریة گلدمن از جمله جهانکند. در این تحلیل، مفاهیم کلیدی نظنویسنده عمل می

زاده از  دهد که جمالاند. نتایج پژوهش، نشان میها، هنر و ساختار معنادار مورد مطالعه قرار گرفتهتحول شخصیت

های اجتماعی دوران خود را به تصویر های طنزآمیز، تضادهای طبقاتی و ناهنجاریپردازی و موقعیتطریق شخصیت

بینی روشنفکران انتقادی آن دوره است که خواهان اصلاحات  کشیده است. همچنین، این داستان بازتابی از جهان

اجتماعی  -غاز نه تنها یک اثر ادبی، بلکه سندی تاریخیکند که کباباجتماعی و فرهنگی بودند. این مقاله استدلال می

آورد. تحلیل ساختاری داستان نشان  مدرنیته را فراهم می  تری از جامعة ایران در دورة گذار بهاست که درک عمیق
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زاده توانسته است مسائل پیچیدة اجتماعی را در قالبی ساده و طنزآمیز برای مخاطب عام،  دهد که چگونه جمالمی

شناختی  قابل فهم سازد. در پایان، این پژوهش بر اهمیت مطالعة آثار ادبی مدرن در متون درسی از منظر جامعه

آموزان در درک بهتر تاریخ اجتماعی و فرهنگی کشورشان  تواند به دانشکند، چرا که چنین رویکردی میأکید میت

 کمک کند. 

شناختی،کتاب  گرایی تکوینی،نقد جامعهغاز،ساختزاده،لوسین گلدمن،کبابعلی جمال: محمدهای کلیدی واژه 

 فارسی دوازدهم. 

  . پیشگفتار1

ایرانی، محمد یکی از داستان  غاز،کباب به زاده است که در اعتراض و خُردهعلی جمالهای معروف نویسندة  گیری 

ویژه طبقة  دانشی جامعة ایرانی بهسوادی و بیزاده در این اثر، کماست. جمالزندگی ایرانیان عصر مشروطه، نوشته شده

شدت آشفته و نامنظم  اده رهسپار غرب شده بود؛ ایران بهزهایی که جمالاست. در سالکارمندان را به تصویر کشیده

های اجتماعی و دینی سست و لرزان بود و رشد فکری و پیشرفت  بود. یک نظام اداری مستحکم وجود نداشت. پایه

زاده خاطرة چندان خوشی از جامعة ایران نداشت؛ بنابراین  علمی و معنوی ما هنوز با اروپا فاصلة زیادی داشت. جمال

های  عنوان یکی از نمونه(.  این اثر به87:  1350تصمیم گرفت برای بیداری ایرانیان، داستان بنویسد)ن.ک: استعلامی،

نثر فارسی مدرن شناخته می معاصر فارسی دارد. داستان  برجستة  ادبیات  بر  تأثیر زیادی  و  و  غازکبابشود  ، زندگی 

های اصلی داستان، جوانی خودنما و  کشد. یکی از شخصیتمیهای قشر متوسط جامعة ایرانی را به تصویر  دشواری

اش را تغییر دهد و رندانه به  طور مداوم زندگی خود و خانوادهسودجو به نام مصطفی است که در تلاش است تا به

شود.  می  توجهی جامعه و نظام اقتصادی روبروها و مشکلاتی از جمله فقر، بیاهدافش نائل شود. او در این مسیر با چالش 

ای در ادبیات معاصر فارسی دارد. ها، جایگاه ویژهها و موقعیتخاطر نثر روان و توصیف دقیق از شخصیتبه  غاز،کباب

های خود را به خوبی  ای، توانسته است احساسات و تفکرات شخصیتزاده، با استفاده از زبانی ساده و محاورهجمال

سیاسی نیز حائز اهمیت است؛ چرا که به نقد وضعیت اجتماعی و اقتصادی ایران  منتقل کند. این اثر از نظر اجتماعی و  

داستان    .دهنددهد که چگونه افراد در برابر شرایط سخت زندگی واکنش نشان میپردازد و نشان میدر آن زمان می

به بر نویسندگمورد بحث،  ایران، تأثیر عمیقی  ادبیات داستانی  از آثار کلیدی در  بعد از خود گذاشته  عنوان یکی  ان 

های  تر در دههبخش نویسندگان جوانزاده و توجه او به مسائل اجتماعی و انسانی، الهاماست. سبک نوشتاری جمال

زاده در  جمال  غازکباببررسی داستان    .های اجتماعی در ادبیات فارسی کمک کردبعدی شد و به گسترش روایت

همیت بالایی برخوردار است. این داستان نه تنها یک اثر ادبی باارزش است،  کتاب درسی فارسی دوازدهم متوسطه از ا 
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یکی از آثار    غازکبابآموزان در فهم بهتر مفاهیم اجتماعی، فرهنگی و انسانی نیز کمک کند.  تواند به دانش بلکه می

ها و موضوعات ادبی  با سبککند تا  آموزان کمک میرود که مطالعة آن به دانش مهم ادبیات معاصر ایران به شمار می

های متنوع  این داستان، با شخصیت .معاصر آشنا شوند و بتوانند تحولات ادبی و اجتماعی آن دوره را بهتر درک کنند

ها و موضوعات  و موضوعات مختلفی چون فقر، هویت، و تضادهای اجتماعی سر و کار دارد. بررسی این شخصیت

های تفکر  ها دست یابند و مهارتها و شخصیتتری از داستانتا به تحلیل عمیقآموزان کمک کند  تواند به دانش می

های زبانی و  تواند به تقویت مهارتمی غاز،کبابهای ادبی نظیر بررسی و تحلیل داستان .انتقادی خود را تقویت کنند

توانند  شوند و میف آشنا میهای ادبی مختلآموزان کمک کند. آنها با واژگان، ساختارهای نحوی و سبکادبی دانش 

به بررسی مسائل اجتماعی و فرهنگی  غاز  کباباز آنجایی که داستان    .توانایی نوشتاری و گفتاری خود را بهبود بخشند

می میجامعه  موضوعات  این  روی  کردن  تمرکز  دانش پردازد؛  و تواند  جامعه  وضعیت  دربارة  تفکر  به  را  آموزان 

ها اغلب  به دلیل اینکه داستان  .ها را به مشارکت در حل مسائل اجتماعی تشویق نمایدهای آن ترغیب کند و آنچالش 

تواند کشند، مطالعة این داستان، میهای مختلف را به تصویر میبه مسائل انسانی و عواطف پرداخته و تجارب شخصیت

  غاز کبابتیجه، بررسی داستان  در ن  .آموزان تقویت کندتری از زندگی دیگران را در دانش حس همدلی و درک عمیق

کند، بلکه ابزارهای لازم برای  زاده در کتاب درسی فارسی دوازدهم نه تنها به یادگیری ادبیات معاصر کمک میجمال

شکلی فشرده، مطالعة  دهد. ساختارگرایی تکوینی، بهآموزان قرار میتحلیل اجتماعی و فرهنگی را نیز در اختیار دانش 

پردازانی  های بیرونی زندگی عاطفی و بخِردانة فرد آفریننده است. گلدمن، یکی از نظریهعی دلالتاجتما-منش تاریخی

داند مستقل از آفریننده که  است که به تکوین ساختار اثر، توجهی ویژه دارد. او هر اثر ادبی یا فلسفی را جزئی می

از ساختار است  نیز جزئی  این گروه، خود  و  است  به یک گروه  دوره- اقتصادی- اجتماعی  وابسته  معین.  سیاسی  ای 

ای گروهی است. به باور  بینی، فراوردهبنابراین هر اثر برجستة ادبی، دربرگیرندة ایدئولوژی گروه است؛ چرا که جهان

گلدمن، برای مطالعه و تحلیل یک اثر ادبی لازم است دو مرحله طی شود. اول اینکه اثر را باید در ساختار آن فهمید  

اجتماعی آن جای داد.  -نامد. در مرحلة دوم، باید این ساختار را در قالب اقتصادین مرحله را، فرایند درک میکه ای 

مندی  است. از نظر گلدمن، دستگاه نقد او علمی است. چرا که هم به قانونوی این مرحله را نیز، روند توضیح نام نهاده

کند که دارای عمومیت است. قوانین  یح آثار فرهنگی ارائه میجهان اثر معتقد است و هم قوانینی برای درک و توض 

عمدة این ساختار، جبر اقتصادی، کارکرد تاریخی طبقات اجتماعی و حداکثر آگاهی ممکن هستند. وی، هر یک از  

مل  طور خلاصه، شاهای گلدمن به(. نظریه11-12:  1369دهد)ن.ک: گلدمن،ها را مفصل مورد مطالعه قرار میاین مقوله

نگری، نقد مارکسیستی و نقش ابداع و خلاقیت  های جمعی و فردی، مفهوم جهانشناسی ادبیات، کُنش نظریة جامعه

های  صورت تفصیلی به شرح آنها خواهیم پرداخت. به طور کلی، نظریهرو بههای بعدی جستار پیشِاست که در بخش 
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و به تحلیل روابط پیچیده بین فرهنگ، جامعه و ادبیات کمک شناسی و ادبیات قرار دارد  لوسین گلدمن در تقاطع جامعه

نویسی مدرن در ایران، همواره  گذاران داستانزاده به عنوان یکی از پایهکرده است. در دنیای ادبیات فارسی، آثار جمال

است که   غازکباب ترین آثار او، داستان مندان به ادبیات قرار گرفته است. یکی از مهممورد توجه پژوهشگران و علاقه

ای پردازی جذابش، بلکه به دلیل بازتاب مسائل اجتماعی و فرهنگی زمانة خود، اهمیت ویژهنه تنها به خاطر داستان

شناختی این  دارد. این پژوهش در نظر دارد تا با استفاده از ساختارگرایی تکوینی لوسین گلدمن، به تحلیل و نقد جامعه

مقاله، بررسی چگونگی تعامل بین ساختارهای اجتماعی و فرهنگی و عناصر داستانی در    هدف اصلی این   .اثر بپردازد

است. با توجه به نظریة گلدمن، هر اثر ادبی باید به عنوان یک جزء از کل اجتماعی آن زمان مورد بررسی    غازکباب

شرایط اجتماعی و فرهنگی ایران در    تواند به درک بهتر ازشناختی این داستان میقرار گیرد. از این رو، تحلیل جامعه

بیستم کمک کند. های  ویژه داستانشود که بررسی آثار ادبی بهضرورت این پژوهش از آنجا ناشی می   اوایل قرن 

میجمال باشد.  زاده،  داشته  مؤثری  نقش  زمان  آن  در  ایران  جامعة  اجتماعی  و  فرهنگی  هویت  بازشناسی  در  تواند 

رو از  استفاده  با  میشهمچنین،  تکوینی،  ساختارگرایی  شخصیتهای  میان  ارتباط  به  مضمونتوان  و  فضا  های  ها، 

در نهایت،   های جامعة آن دوران دست یافت. ها و دغدغهتری از چالش اجتماعی در این داستان پی برد و به تحلیل عمیق

پژوهش می ادبیاتاین  به غنای  ازتواند  بهتری  به درک  و  ایران کمک کند  بر    پژوهی در  ادبیات  اجتماعی  تأثیرات 

 های فرهنگی و اجتماعی در دوران معاصر منجر شود.  گیری هویتشکل

 های پژوهش . پرسش1-1

زاده، مندرج در کتاب فارسی دوازدهم متوسطه و بر اساس  غاز جمالرو با هدف مطالعه و تحلیل کبابتحقیق پیشِ

 های زیر قابل طرح است. گرفته است. در همین راستا، پرسش گرایی تکوینی لوسین گلدمن، انجام اصول ساخت

زاده چگونه است و چه ارتباطی با جامعة ایران  . ساختار اجتماعی و طبقاتی منعکس شده در داستان کباب غاز جمال1

 در زمان نگارش داستان دارد؟

این جهانبینی خاصی را در پسِ روایت داستان کباب غاز شناسایی کرتوان جهان. آیا می2 با  د و  بینی چه ارتباطی 

 اقتصادی زمان نگارش داستان دارد؟ -ساختار اجتماعی

 کنند؟ . طنز و کنایه چه نقشی در پیشبرد داستان کباب غاز دارند و چگونه به نقد ساختارهای اجتماعی کمک می3

 

اب غاز و ساختار اجتماعی زمان  ای میان ساختار داستان کب گرایی تکوینی گلدمن، چه رابطه. بر اساس نظریة ساخت4

 توان یافت؟نگارش آن می
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 در نظریة گلدمن است؟ چرا؟ ساختار معنادارای از توان گفت که داستان کباب غاز نمونه. آیا می5

مرتبط   .6 دوره  آن  اجتماعی  ساختار  با  و چگونه  داستان چیست  در  فریب  و  ریاکاری  تظاهر،  مفاهیمی چون  نقش 

 شوند؟می

 )به تعبیر گلدمن( دست یافته است؟ چگونه؟  آگاهی ممکن زاده در این داستان به نوعی  توان گفت که جمال. آیا می7

گرایی تکوینی  زاده بر اساس اصول ساختغاز جمالمند کبابها، چارچوبی را برای بررسی دقیق و نظاماین پرسش 

های  تری از ارتباط میان اندیشهک و شناخت عمیقتوان به درها، میآورند. با پاسخ به این پرسش گلدمن، فراهم می

 گرایی تکوینی دست پیدا کرد.  زاده و اصول ساختجمال

 . پیشینة پژوهش2-1

های اخیر توجه  ویژه از منظر ساختارگرایی تکوینی لوسین گلدمن، در دههشناختی آثار ادبی، بهنقد و تحلیل جامعه

پردازان برجستة ساختارگرایی، به  ود جلب کرده است. گلدمن، یکی از نظریهبسیاری از پژوهشگران و منتقدان را به خ

منعکس  ادبی  اثر  هر  که  کرد  تأکید  و  پرداخت  ادبی  آثار  و  اجتماعی  ساختارهای  بین  متقابل  روابط  کنندة  بررسی 

به عنوان محصولات واقعیت با تحلیل آثار ادبی  ی اجتماعی و  های اجتماعی و فرهنگی زمانة خود است. این رویکرد 

های اجتماعی و روانشناختی نویسندگان  تاریخی، به ویژه در متون کلاسیک و مدرن ادبیات، به شناخت بهتری از زمینه

ویژه  اند. بهشناختی ادبیات پرداختهاز اوایل قرن بیستم، پژوهشگران مختلفی به تحلیل جامعه .کندو آثارشان کمک می

دهه ظهو1970و    1960های  در  با  نظریه،  جامعهر  در  جدید  نظریههای  نظیر  ادبیات،  و  و  شناسی  مارکسیستی  های 

  ساختار معنایی ای مساعد برای بررسی این ارتباط فراهم شد. در این راستا، گلدمن با معرفی مفهوم  ساختارگرایی، زمینه

گی تأثیرات اجتماعی بر ادبیات  تری از چگونگیری آثار ادبی، به تحلیل عمیقدر شکل  مفاهیم اجتماعیو تأکید بر نقش  

های پیشین، توجه به این نکته که چگونه ساختارهای اجتماعی، مانند طبقات اجتماعی، وضعیت  در پژوهش   .پرداخت

ادبیات تأثیر می عنوان مثال، آثار  گذارند، مورد بررسی قرار گرفته است. بهاقتصادی و تحولات سیاسی، بر محتوای 

های مختلفی چون نقد اجتماعی، هویت و  در زمینهنویسندگانی مانند مارک تواین، ویرجینیا وولف و فرانتس کافکا  

های  دهندة واقعیتتنها به عنوان محصولات فردی، بلکه به عنوان بازتاباند. این آثار نههای روانی تحلیل شدهبحران

دان و  نیز اشاره کرد که به نوعی جمعیت از هنرمن   مکتبعلاوه، گلدمن به مفهوم  به  .انداجتماعی نیز در نظر گرفته شده

با دیدگاه  این امکان را مینویسندگان  به پژوهشگران  ایده  این  دهد که  ها و تجربیات مشترک اجتماعی اشاره دارد. 

عنوان یک نظام اجتماعی در نظر بگیرند و از این طریق به درک بهتری از معنا و ساختار  ادبیات یک دورة خاص را به

عنوان یک  شناختی ادبیات با رویکرد ساختارگرایی تکوینی گلدمن، بهدر نهایت، نقد و تحلیل جامعه  .آن دست یابند



 156                              1403   مستان ز،  25 ، پیاپی  4، شمارهم هفت  سال                                                                                                         نقد، تحلیل و زیبایی شناسی متون    فصلنامه  
 

های اجتماعی و فرهنگی، همچنان در محافل علمی و دانشگاهی  روش مفید برای بررسی آثار ادبی در ارتباط با زمینه

می قرار  بررسی  و  توجه  زمینهمورد  و  پژوهش گیرد  اساز  در  است.  حوزه  این  در  نوآورانه  و  جدید  راستا،  های  ین 

تحلیل عمیقپژوهش  و  تجزیه  به سمت  آنها  تأثیر  و  اجتماعی  ادبی سوق  تر ساختارهای  آثار  دریافت  و  تولید  بر  ها 

اند؛  هایی را که با تمرکز بر این رویکرد صورت گرفتهاند و این روند همچنان ادامه دارد. در این بخش، پژوهش یافته

غاز بر اساس  ( در پژوهشی با موضوعِ تحلیل دگرمفهومی در داستان کباب1392مرور خواهیم کرد. هاشمیان و دیگران)

دار، زبان، واقعیت معاصر، قلمرو شخصیت و گفتمان در  هایی همچون سبک خندهدیدگاه باختین، با بررسی ویژگی

(  1392کار سازند. مرادی)نشده را برای او آشهای دیدهاند تا لایهای به مخاطب ارائه دادهشده، دیدگاه تازهداستان یاد

گرایی تکوینی لوسین گلدمن، به بررسی تعیین  ای با موضوعِ تحلیل رمان سووشون بر اساس نظریة ساختنامهدر پایان

بینی سیمین دانشور  شده از منظر گلدمن و بررسی رابطة ساختار سووشون و جهاننوع ساختار معنادار حاکم بر رمان یاد

گیری رمان و درک بهتر  های اجتماعی آن دوره و نقش آن در شکلاو جهت تبیین گروهو شناخت شگردهای ادبی  

شناختی طاعون اثر  ای تحت عنوانِ بررسی جامعه( در مقاله1398لو)است. جواری و کریمهای نویسنده پرداختهاندیشه

یة ساختارگرایی تکوینی و بررسی  آلبر کامو بر اساس ساختارگرایی تکوینی لوسین گلدمن، تحلیل خود را مطابق با نظر

اند.  کردهآمده از ساختار متن را در ساختار جامعه مطالعهدستهای بهساختارهای متنی آغاز کرده؛ سپس ریشة داده

ای با عنوانِ نقد اجتماعی رمان فیل آبی اثر احمد مراد با تکیه بر نظریات لوسین گلدمن،  نامه( در پایان1399حمیداوی)

ای که اثر در آن خلق شده، بررسی کرده و به جای توصیف محتوایی  ثر ادبی مذکور و رابطة آن را با جامعهمحتوای ا

ها و نگری در یک دوران خاص همچون روحیات و شرایط زندگی شخصیتاثر، به مطالعة محتوا و رابطة آن با جهان

های رمان در دورة سیاسی تاریخ  زندگی شخصیتسیاسی  -نشیب اجتماعی وها و فرازها، رفتارها، ساختتبیین پدیده

علی است.  پرداخته  کبابمصر،  داستان  و  گلدمن  لوسین  ساختگرایی  نظریة  حول  شده  انجام  تحقیقات  غاز  رغم 

رو از این  باشد، یافت نشد. مقالة پیشِزاده؛ پژوهشی که به صورت مستقل موضوع جستار حاضر را پوشش دادهجمال

 ل موضوعی دارد.  حیث، تازگی و استقلا 

 . روش پژوهش و چارچوب نظری3-1

پیشِ تحلیلی پژوهشِ  رویکردی  با  می-رو،  امکان  ما  به  رهیافت،  این  است.  شده  انجام  و توصیفی  دقت  با  تا  دهد 

نگری به بررسی متن داستان و عناصر آن بپردازیم و در عین حال، تحلیلی عمیق از ساختار اجتماعی و فرهنگی  جزئی

زاده به دقت مطالعه و توصیف شده است. سپس  جمال غازکبابآن، ارائه دهیم در این رویه، ابتدا متن داستان نهفته در  

  .گرایی تکوینی لوسین گلدمن، به تحلیل و بررسی عناصر اصلی داستان پرداخته شده است با استفاده از نظریة ساخت
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بینی و ساختار ذهنی گروه  ه هر اثر ادبی، بیانگر جهانگرایی تکوینی گلدمن بر این اساس استوار است ک نظریة ساخت

شود که عناصر آن به طور  در نظر گرفته می  کل منسجم،اجتماعی خاصی است. در این نظریه، متن ادبی به مثابة یک  

با یکدیگر ارتباط دارند ابتدا ساختار روایی و شخصیتغاز کبابدر تحلیل داستان    .دیالکتیکی  های اصلی داستان  ، 

بینی و ساختار ذهنی گروه اجتماعی حاکم بر متن، مورد  توصیف شده است. سپس با استفاده از نظریة گلدمن، جهان

های  وگوها، موقعیتها، زمان، مکان، گفتبررسی قرار گرفته است. در این فرآیند، عناصر داستانی همچون کشمکش 

در ادامه    .اندبینی گروه اجتماعی مورد تحلیل قرار گرفتهها، به عنوان بازتاب جهاناجتماعی و تعارضات میان شخصیت

شخصیت تحلیل  آنبه  روابط  و  داستان  میهای  اطراف  جامعة  با  و  یکدیگر  با  بررسی  ها  شامل  تحلیل  این  پردازیم. 

برابر شرایط اجتماعی و فرهنگی است که در آن زندگی میهای شخصیتها و واکنش ها، کنش انگیزه کنند.  ها در 

ها و داستان را مورد بررسی  گیری این شخصیتنین، با توجه به نظریة گلدمن، نقش فرهنگ و ایدئولوژی در شکلهمچ

می جمع   .دهیم قرار  با  نهایت،  پیامدر  بررسی  به  تحلیل،  نتایج  در  بندی  نهفته  فرهنگی  و  اجتماعی    غاز کبابهای 

نمای جامعة عصر نویسنده عمل کند و بر به عنوان آینة تمامتواند  دهیم که چگونه این داستان میپردازیم و نشان می می

در شهر بخارست متولد شد. او تمام دوران   1913ساختارهای اجتماعی و فرهنگی تأثیر بگذارد. لوسین گلدمن، در سال  

و   پرداخت  تحصیل  به  حقوق  رشتة  در  سپری کرد.  رومانی،  شهرهای کوچک  از  یکی  بوتوزانی،  را  کودکی خود 

ای به خود گرفته بود؛ در  های خود را از اندیشة مارکسیستی که در پرتو تجربة انقلاب روسیه جانِ تازهشناخت  نخستین

ها بود  های درس ماکس آدلرِ مارکسیست شرکت کرد و در جریان همین درسدست آورد. وی در کلاسجا بههمان

تحصیلی برای آماده ساختن تز دکترای فلسفه در  شود یک بورس  که با مارکسیسم اتریشی، آشنا شد. گلدمن موفق می

دانشگاه زوریخ بگیرد. این تز، که به زبان آلمانی نوشته شده بود، در ابتدا با عنوانِ انسان، اجتماع و جهان در فلسفة  

ترجمه   فرانسه  زبان  به  کانت  فلسفة  بر  درآمدی  نام  با  سپس  و  دیالکتیک  تاریخ  دربارة  پژوهشی  کانت؛  ایمانوئل 

است. وی برخلاف آنچه که خود را  آمیز بودهحدّی تناقض(. مسلماً شرایط گلدمن تا11-12:  1377ن.ک: پوینده،شد)

اش در طرح برخی مسائل، باعث شده که  چرای مارکس و لوکاچ معرفی کرده؛ اما سبک شخصیوچونرو بیدنباله

گرایی  طلب بدهند. نمایندگان برجستة ساختظر نگروهی از روشنفکرانِ »اورتودوکس« به کرّات به او عنوان تجدید

ساخت دیدگاه  غالباً  را  هم  او  تکوینی  می-گرای  و  بود  دیالکتیکی  نگرشی  دارای  برخی  که  سد  از  خواست 

اند. رولان بارت بر این باور است که نظریة گلدمن ناقص است  رد و طرد کرده -گرایی بگذردهای ساختمحدودیت

به دا او را  نهایت  به تلاشباوری مبدل« متهم میشتن نوعی »جبرو در  نیز،  های گلدمن برای پژوهش  سازد. گروهی 

شتاب با  دارند؛  پیوند  اجتماعی  ساختارهای  با  که  ادبی  ساختارهای  »جامعهدربارة  انگِ  عامیانه«  شناسیزدگی  گری 

بین  شدت روشن کرده، بهفاده میهای روشی که است(. گلدمن در ارتباط با محدودیت54:  1376زنند)ن.ک: پوینده،می
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تبیین جامعه او،  منظر  از  آنکه  با وجود  از مهمبوده است.  اثر هنری است، تصریح  شناختی یکی  مطالعة  ترین عوامل 

شود. از نگرگاه  پردازد و حتی گاهی به آن نزدیک هم نمیکمال آثار نمیوکند که چنین تفسیری، به بررسی تماممی

آید. مسئلة اصلی، بازیافتن مسیری است که در  شناختی فقط یک گام اولیة ضروری به حساب میهگلدمن، تبیینِ جامع 

شده   بیان  بررسی،  مورد  ادبی  اثر  در  آفریننده،  فردی  احساسِ  رهگذرِ  از  اجتماعی،  و  تاریخی  واقعیت  آن،  طی 

ی، نوعی روش کار است که  گرایی تکوینی در نظر گلدمن، نظیر تمامی مِتُدهای علمی جدّ(. ساخت54است)همان:  

هایی که باید صبورانه و مستمر انجام گیرند و خود این شیوه نیز باید در  به مطالعات تجربی طولانی نیاز دارد. پژوهش 

شک یک ایدئولوژی و گرایی تکوینی لوسین گلدمن، بدونتمام طول این تحقیقات، تکمیل و اصلاح گردد. ساخت

درجهان را  که  بینی  دارد  راهنمایِ  مسلماً، جهانبر  چیز،  هر  از  بیش  اما  است؛  تاریخی  و  دیالکتیکی  ماتریالیسم  بینی 

دهد که بررسی ساختارها به خودی خود، به  گرایی تکوینی، نشان میشناختیِ بررسی اثر است. اصطلاح ساختروش

ها است  ل ساختارها و کارکرد آنروشی ایستا و تغییرناپذیر، مد نظر نیست بلکه هدف، مطالعة فرایند دیالکتیکیِ تحو

گرایی تکوینی این است که هر کُنش  ای مارکسیستی دارد. فرضیة بنیادین ساختگمان، سرچشمهو این طرز تفکر، بی

میان کنش  تعادلی  ایجاد  از همین رهگذر،   و  معین  معنا و وضعیتی  با  پاسخی  برای دادن  و  انسانی، تلاشی است  گر 

(.  55-56ع شده است. این فرضیه، البته پذیرفتنی است؛ به شرط آنکه مطلق نباشد)همان:  موضوعی که عمل بر آن واق

ترین رویکردها در نقد  شناختی  کلیدی نظریة گلدمن که یکی از مهمدر ادامه به شرح و تببین مفاهیم و اصول روش

گرایی تکوینی  و حیاتی در ساخت  های راهبردیمایهشناسی ادبیات است؛ خواهیم پرداخت. یکی از درونادبی و جامعه

داند که افراد  هایی میها، احساسات و آرمانای از اندیشهنگری را مجموعهنگری است. گلدمن، جهانگلدمن، جهان

هاست که در شرایط اجتماعی  نگری نظامی از اندیشهدهد. به اعتقاد وی، جهانیک گروه اجتماعی را به هم پیوند می

نگری  گیرد؛ چرا که شیوة سنتی، جهاننظر نمیگیرد. گلدمن این مفهوم را به شیبوة سنتی درمی  و اقتصادی خاصی شکل

ای است  نگری به معنی شیوهسازد. حال آنکه از نگرگاه وی، جهانبینی آگاهانه و اختیاری شبیه میرا با معنای جهان

کند. بر پایة استدلال  ه مسیر تحقق اثر را هدایت میکه با آن، واقعیتی دیده و احساس شده باشد؛ یا نظامی از اندیشه ک

مفهوم جهان با  ارتباط  با  نگری، میگلدمن در  ارتباط  یکپارچه در  منسجم و  این اصطلاح دیدگاهی  توان گفت که 

نظر از موارد استثنایی، به ندرت منسجم و یکپارچه است. پیوند دادن  مجموعة واقعیت است و طرز فکر افراد صرف

کند تا نویسنده، نظریة جامعی را  ری به طبقات اجتماعی و ساختارهای ذهنیِ این قشر، این امکان را فراهم مینگجهان

ای دقیق، بیان کند)همان: دربارة طبیعتِ اثر بپروراند و فاعل آفرینش هنری را معین کند و تعیّن اجتماعی را به شیوه

شناختی گلدمن، حائز اهمیت  مطالعة آن در نظریة روش  ها، مفهوم کلیدی دیگری است که(. تحول شخصیت62-61
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شخصیت تحول  که  است  معتقد  وی،  گلدمن،  است.  باور  به  است.  اجتماعی  تحولات  از  بازتابی  ادبی  آثار  در  ها 

کنندة تغییرات جامعه است. گلدمن  های اجتماعی هستند و تغییرات آنها منعکس های داستانی نمایندة گروه شخصیت

شان  طور عمده از شرایط اجتماعی و فرهنگی زمانههای فردی بلکه بهها نه تنها از ویژگیاست که شخصیت  بر این باور

های  ها و ایدئولوژیها، ارزشها به عنوان محصولی اجتماعی، نمایندگان استراتژیپذیرند. به این معنا، شخصیتتأثیر می

قعی، به تغییرات اجتماعی و تاریخی بستگی دارد. به عبارت  ها در ادبیات و زندگی واتحول شخصیت  .اجتماعی هستند

تواند در نشان دادن  توانند در پاسخ به تحولات اجتماعی و فرهنگی تغییر کنند و این تغییرات میها میدیگر، شخصیت

ها و  لوژیعنوان ابزارهایی برای نقد ایدئوها بهگلدمن برتحلیل شخصیت.های انسانی و اجتماعی مؤثر باشدپیچیدگی

او معتقد است که شخصیتنظام بازتابها میهای اجتماعی تمرکز دارد.  های اجتماعی  دهندة تضادها و تنش توانند 

ها، گلدمن بر اهمیت زمینة  در تحلیل شخصیت  .تری از جامعه و تاریخ کمک کنندباشند و از این طریق به فهم عمیق

که برای درک کامل یک شخصیت، باید به شرایط اجتماعی و فرهنگی    گویدکند. او میتاریخی و اجتماعی تأکید می

ها  ها و رفتارهای شخصیتکند تا درک بهتری از انگیزهکند، توجه کرد. این امر به ما کمک میکه او در آن زندگی می

اعی و فرهنگی  ها در یک بافت اجتمکند که شخصیتاین تعبیر در نظریة مورد بحث، به ما یادآوری می  .داشته باشیم 

طور کلی به بستر  ها باید فراتر از سطح فردی باشد و بهیابند و از این رو، تحلیل آنگیرند و تحول میخاص شکل می

ویژه تضاد طبقاتی، در نظریة گلدمن اهمیت  طبقات اجتماعی، به ها نیز توجه داشته باشیم. مفهوماجتماعی و تاریخی آن

دهندة تضادهای طبقاتی در جامعه است و نویسنده، خواسته یا ناخواسته،  ادبیات بازتابزیادی دارد. او معتقد است که 

کند. نخستین کسی که در ارتباط با طبقات اجتماعی ابراز عقیده کرد؛ مارکس  این تضادها را در اثر خود منعکس می

دنبال خواهد داشت و در واقع  های مختلفی را بهبود. وی، عقیده داشت تفکیک کردن جامعه به طبقات، ایدئولوژی

(. از 79:  1390کند)ن.ک: کوزر،ها است که روابط طبقات را نسبت به هم مشخص میبینیکیفیت و چگونگی جهان

بسته هستند؛ یا  هایی هستند که یا از نظر حقوقی به روی همگان باز، اما عملًا نیمهمنظر سوروکین، طبقات همان گروه 

های دیگر در تضاد )طبقات اجتماعی( و دارای همان ماهیت کلی هستند؛ و در  برخی گروه   کاملًا عادی هستند؛ یا با

کارکردی، شغل و موقعیت، با هم متحد هستند و هر دو کارکردی هستند که با دو پیوند تکهای چندنهایت گروه

ماهیت کلی در تضاد هستند. به عقیدة    گرفته با همانشوند و با پیوندی بنیانترین معنای واژه فهمیده میپیوند به گسترده

(. آنچه که در  35-36:  1369هاست)ن.ک: غیاثی،ترین تحلیلگورویچ، این تحلیل از طبقات اجتماعی یکی از جامع

بینی  شناختی قابل توجه است؛ تأثیر طبقة نویسنده بر آثار ادبی و چگونگی جهانارتباط با طبقات اجتماعی در نقد جامعه

گلدمن   تأثیر اوست.  او،  درک  و  آگاهی  بر  که  است  خاصی  طبقات  عضو  فرد  هر  که  است  باور  این  بر 

مایة دیگری است که گلدمن در مبحث ایدئولوژی، از آن سخن  (. آگاهی ممکن، درون306:  1391گذارند)ارشاد،می
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آن دست یابد، تعریف    تواند بهآورد. وی این مفهوم را به عنوان حداکثر آگاهی که یک گروه اجتماعی میبه میان می

کند. از نظر او، نویسندة بزرگ کسی است که بتواند این آگاهی ممکن را در اثر خود متبلور کند. برای واکاوی  می

آگاهی ممکن، نیاز است به تمام اطلاعات لازم دربارة طبقة اجتماعی مد نظر، اشراف داشته باشیم. همچنین ساختار  

هی را که آگاهی واقعی دارند، شناسایی کنیم. از نظر گلدمن، ارزش یک اثر ادبی در  روانی نویسنده را بشناسیم و گرو

نویسد: اثر بزرگ، اثری میزان انسجام ساختاری و توانایی آن در بیان آگاهی ممکن یک گروه اجتماعی است. او می

در نهایت به ذکر مفهوم    نگری یک گروه اجتماعی را به شکلی منسجم و هنرمندانه بیان کند.است که بتواند جهان

رسیم. وی، بر این باور است که هر اثر ادبی دارای یک ساختار  شناسی گلدمن میکلیدی ساختار معنادار در روش

دهندة ساختارهای اجتماعی است. از نگرگاه او، ساختار اثر ادبی همواره با ساختارهای ذهنی  معنادار است که بازتاب

این مفاهیم کلیدی به هم پیوسته هستند و چارچوب    .(89:   1369است )ن.ک: گلدمن،های اجتماعی در ارتباط  گروه 

کند تا ارتباط میان ادبیات و جامعه را به  دهند. این نظریه تلاش میگرایی تکوینی گلدمن را شکل مینظری ساخت

عه، تأثیر عمیقی بر نقد ادبی و  لوسین گلدمن، با توجه به ارتباط میان ادبیات و جام  .مند تبیین کندشکلی علمی و نظام

شناسی ادبیات گذاشته است. او با معرفی مفهوم »ساختار اجتماعی« و تأکید بر تأثیر آن بر تولید و دریافت آثار  جامعه

های گلدمن به ما این امکان  های اجتماعی پرداخته است. نظریهادبی، به بررسی نقش ادبیات در تبیین و تحلیل وضعیت

که ادبیات را نه تنها به عنوان یک پدیدة هنری، بلکه به عنوان یک محصول اجتماعی و فرهنگی تحلیل  دهند  را می

وی، به تأثیرات ساختارهای اجتماعی بر تولید ادبیات و بالعکس تأکید داشت. او معتقد بود که هر اثر ادبی به    .کنیم

شکل گرفته است. به عبارتی، ادبیات نه تنها  دهندة جهان اجتماعی و فرهنگی خاصی است که در آن  نوعی بازتاب

باشد. گلدمن به های اجتماعی نیز میها و ارزشگر تضادها، آرماننمایانگر تجربیات فردی نویسنده است، بلکه بیان

کند که ادبیات  گیری و تأثیرگذاری ادبیات بر جامعه و بالعکس پرداخته و بر این نکته تأکید میبررسی چگونگی شکل

ارزشتمی انتقال  برای  ابزاری  عنوان  به  ایدهواند  و  کندها  عمل  تحلیل    .ها  به  گلدمن  نظریة  اساس  بر  نیز،  ادبی  نقد 

پردازد. به عنوان مثال، در بررسی رمان »جنایت  ساختارهای اجتماعی و فرهنگی که در پسِ هر اثر ادبی وجود دارد، می

و تضادهای اجتماعی روزگار نویسنده توجه کرد. گلدمن معتقد    توان به روابط طبقاتیو مکافات« داستایوفسکی، می

بحران نمایانگر  بلکه  نیست،  بازنمایندة زندگی شخصی داستایوفسکی  تنها  اثر  این  اجتماعی  است که  اخلاقی و  های 

بنابراین، نقد ادبی از منظر گلدمن باید به زمینه ه این  های اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی توجه کند و بعصر اوست. 

عمیق درک  به  یابدطریق  دست  متن  از  جامعهنظریه  .تری  به  گلدمن  است.  ی  بوده  تأثیرگذار  نیز  ادبیات  شناسی 

پردازد و گلدمن با تبیین ارتباط میان ساختارهای اجتماعی  شناسی ادبیات به بررسی روابط میان ادبیات و جامعه میجامعه
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های اجتماعی و  کند که ادبیات باید در زمینهشیده است. او تأکید میو تولید ادبیات، به این حوزه عمق بیشتری بخ

 تاریخی خود مورد مطالعه قرار گیرد. 

 . پردازش تحلیلی موضوع 2

پردازیم.  گرایی تکوینی گلدمن میغاز از منظر ساختدر این بخش از تحقیق، به تحلیل و نقد ساختار داستان کباب

بررسی جهانهای داستان و  تحلیل شخصیت اجتماعی،  با طبقات  آنها  بازتاب آن در داستان،  ارتباط  و  نویسنده  بینی 

پیام انتقال  نقش طنز در  اجتماعی،  اداری و تظاهرات  فساد  نظیر تضاد طبقاتی،  اجتماعی داستان  های  تحلیل مضامین 

گرایی  است که با تکیه بر ساخت  اجتماعی و ارتباط ساختار داستان با بافت اجتماعی زمان نگارش آن، از جمله مباحثی 

 پردازیم. لوسین گلدمن به تحلیل و نقد آنها می

قطارها قرار و مدار گذاشته بودیم که هر کس اول ترفیعِ  شب عید نوروز بود و موقع ترفیع رتبه. در اداره با هم  -
عزّتش دعا کنند. زد و    عنوان ولیمه کباب غاز صحیحی بدهد، دوستان نوش جان نموده، به عمر ورتبه یافت، به

ترفیع رتبه به اسم من درآمد. فوراً مسئلۀ میهمانی و قرار با رفقا را با عیالم که به تازگی با هم عروسی کرده بودیم، 
ای و باید در این موقع درست جلوشان درآیی، ولی  در میان گذاشتم. گفت »تو شیرینی عروسی هم به دوستانت نداده

کارد و چنگال برای دوازده نفر بیشتر نداریم یا باید باز یک دست دیگر خرید و یا    چیزی که هست چون ظرف و
 باید عدۀّ میهمان بیشتر از یازده نفر نباشد که با خودت بشود دوازده نفر.«   

معرفی  های اجتماعی و فرهنگی داستان،  عنوان زمینهغاز، شب عید نوروز و ترفیع رتبه بهدر این بخش از متن کباب

بهشده نوروز  رقابتاند.  به  نیز  رتبه  ترفیع  و  است  اجتماعی  و  فرهنگی  هویت  نماد  ایرانی  جشن  یک  های  عنوان 

گرایی تکوینی بر این باور است که ساختارهای  اداری کارمندان برای نیل به اعتبار اجتماعی، اشاره دارد. ساختدرون

عنوان  بازتابی از  توان این متن را بههای فردی دارند، بنابراین میش اجتماعی و فرهنگی تأثیر زیادی بر رفتارها و کن

همچنین این بخش، به لحاظ ساختار اجتماعی، بازتابی از    .هنجارهای اجتماعی و فرهنگ اداری آن زمان تحلیل کرد

، سیستم ترفیع  یکی از موارد قابل توجه متن   .چارچوب و نظام اداری و بوروکراتیک جامعة ایران عصر نویسنده است

از جمله رسوم اجتماعی    .رتبه و اهمیت آن در زندگی کارمندان آن دوره است که به خوبی به تصویر درآمده است 

دهد که بهتر شدن اوضاع و شرایط اجتماعی  های شغلی بهتر است. این امر، نشان میآن دوران، دادن ولیمه برای موفقیت

 نفعان، خوشایند و حائز اهمیت بوده است.یو معیشتی کارمندان تا چه اندازه نزد ذ

مایة حیاتی این قسمت از متن است که نویسنده به بازنمایی آن، پرداخته است. تلاش راوی  روابط طبقاتی دومین درون

بیان میهمانی،  برگزاری  با  اجتماعی خود  متوسط جامعه است برای حفظ موقعیت  طبقة  اهمیت حفظ ظواهر در    .گر 

دهندة وضعیت اقتصادی  لی و مضایق مادی مانند ) تعداد محدود ظروف و وسایل پذیرایی( بازتابهای مامحدودیت

های  آل )برگزاری میهمانی مجلل( و محدودیت های اجتماعی ایده تضاد بین خواسته  .بار این قشر از مردم استاسف
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و الزامات اجتماعی )میهمانی برای    تنش بین زندگی خصوصی )زوج تازه ازدواج کرده(  .اقتصادی، کاملًا مشهود است

وگوی  تضادهای اجتماعی موجود است که در متن منعکس شده است. تناقضی که در گفت همکاران( نیز از دیگر

سو،  های اجتماعی و فرهنگی موجود است. راوی، از یکدهندة تنش شود، نشانشخصیت اصلی و همسرش دیده می

امی و  بدرخشد  دوستانش  جمع  در  محدودیتخواهد  دیگر،  سوی  به  ز  مجبور  را  او  اجتماعی  و  اقتصادی  های 

عنوان یک ساختار اجتماعی و  تواند بههایی میکند که ممکن است در نظرش ناپسند بیاید. چنین تنش هایی میانتخاب

و جایگاه  اهمیت حفظ آبرو    .دهدهای مشابه قرار میتر در نظر گرفته شود که افراد را در موقعیتفرهنگی گسترده

اجتماعی در بین همکاران، مضمون دیگری است که نویسنده در قالب آگاهی جمعی طبقه متوسط جامعه، به آن اشاره  

ساختار    .دهدها نیز بخشی از فرهنگ و آگاهی جمعی جامعه را نشان میکرده است. رسم دادن ولیمه برای موفقیت

  .گذارندهای اجتماعی و اقتصادی بر زندگی فردی تأثیر مییسمدهد که چگونه مکانمعنایی این بخش از متن نشان می

محدودیت وجود  با  حتی  اجتماعی،  موقعیت  و  ظاهر  حفظ  برای  عمیقتلاش  معنای  مالی،  ارزشهای  از  های  تری 

گر وضعیت  عنوان نماد مهمانی و جشن، به نوعی نمایانغاز بهبخش نخست کباب  .دهداجتماعی آن دوره را نشان می

شود  عنوان یک غذای خاص و اشرافی در فرهنگ ایرانی شناخته میهاست. این غذا بهماعی و اقتصادی شخصیتاجت 

گر تلاش برای حفظ وجهة اجتماعی و ایجاد اعتبار است. این نمادگرایی به ما این امکان را  نوعی بیانو در نتیجه، به

پس می در  را  اقتصادی  و  اجتماعی  ساختارهای  که  کنیم زمینة  دهد  می  .داستان درک  نشان  تحلیل  دهد چگونه  این 

زاده توانسته است ساختارهای اجتماعی و فرهنگی جامعة ایران آن دوره را در قالب یک داستان کوتاه به تصویر  جمال

 گرایی تکوینی گلدمن همخوانی دارد.بکشد، که با دیدگاه ساخت
پرت  ویّه از چه قرار است و بودجه ابداً اجازۀ خریدن خرت دانی که در این شب عیدی، مالگفتم: »خودت بهتر می -

های بالا را وعده بگیر و  شوند.« گفت: »تنها همان رتبه چهار نفر کمتر نمیسهودهد و دوستان هم از بیستتازه نمی
سال آزگار یک  ها  آید، این بدبختبکش و بگذار سماق بمکند.« گفتم: »ای بابا، خدا را خوش نمیبقی را نقداً خطما

کنند. شماری میغاز بخورند و ساعتها را مدتی است صابون زده اند که کبابافتد و شکمبار برایشان چنین پایی می
با اوقات تلخ گفت:  چطور است از منزل یکی از دوستان و آشنایان یک دست دیگر ظرف و لوازم عاریه بگیریم؟«

ت در میهمانی اول بعد از عروسی بگذارم از کسی چیز عاریه وارد  »این خیال را از سرت بیرون کن که محال اس
ای نیست جز اینکه دو روز  میرد؟« گفتم: »پس چارهدانی که شکوم ندارد و بچۀ اول می این خانه بشود؛ مگر نمی

افقت ای دیگر.« عیالم با این ترتیب مومهمانی بدهیم. یک روز یک دسته بیایند و بخورند و فردای آن روز دسته 
 کرد. و بنا شد روز دوم عید نوروز دسته اول و روز سوم دسته دوم بیایند.  

نگری طبقة متوسط شهری جامعة ایران در اوایل  دهندة جهاننگری در متن فوق، به وضوح نمایان است. متن، نشانجهان

های  تنش بین محدودیت  نگری شامل مواردی چون اهمیت حفظ ظاهر و آبرو در جامعه، قرن بیستم است. این جهان

مالی و انتظارات اجتماعی و اعتقاد به خرافات و شگون مانند )عاریه نگرفتن وسایل پذیرایی در مهمانی اول بعد از  

کنند که به شدت تحت تأثیر شرایط اجتماعی و اقتصادی قرار  ای زندگی میها در یک جامعهعروسی( است. شخصیت
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رود مردم به  اسبت فرهنگی و اجتماعی در نظر گرفته شده است که در آن انتظار میدارند. عید نوروز به عنوان یک من 

شوند. این تضاد بین  های مالی و اجتماعی مانع از این شادی میشادی و سرور بپردازند. اما در عین حال، محدودیت

ها  توان در تلاش شخصیتمیها به خوبی در متن مشهود است. همچنین در این متن، آگاهی ممکن را  آرزوها و واقعیت

های مالی و انتظارات اجتماعی تعادل  کنند بین محدودیتحلی برای مشکل مهمانی دید. آنها سعی میبرای یافتن راه

کنند تا با استفاده از این  ها به خوبی از شرایط مالی خود و وضعیت اجتماعی آگاهند و تلاش میشخصیت  .ایجاد کنند

ا بگیرند. این آگاهی در تقابل با انتظارات اجتماعی و فشارهای اجتماعی قرار دارد و نشان  آگاهی، بهترین تصمیم ر

هایی هستند که متناسب با  حلها در تلاش برای حفظ حیثیت و موقعیت خود به دنبال راهدهد که چگونه شخصیتمی

شخصیتواقعیت نقش  باشد.  موجود  بههای  متن  از  بخش  این  در  شدهها  ترسیم  گفتخوبی  آناست.  ها  وگوی 

اند. راوی، نمایندة طبقه متوسط اجتماع است که  ها مواجهدو با آندهندة تضادهای درونی و بیرونی است که این نشان

هایی برای برگزاری یک مهمانی به  حلوی، به دنبال راه  .کند میان مسائل مالی و اجتماعی، تعادل برقرار کندتلاش می

های مالی و فشارهای اجتماعی مواجه است؛ نمایندة دیدگاه  ر راوی نیز در حالی که با دشوارییاد ماندنی است. همس

دهد. در مجموع، این دو شخصیت  تر جامعه است که به حفظ ظاهر و رعایت آداب و رسوم، بیشتر اهمیت میسنتی

های اقتصادی  محور تضاد بین واقعیتساختار معنادار این متن حول    .هستند  نمایانگر تضادهای طبقاتی و فرهنگی جامعه

حلی  وگوی بین زن و شوهر و تلاش آنها برای یافتن راهو انتظارات اجتماعی شکل گرفته است. این تضاد از طریق گفت

گیری  ها و کیفیت شکلاین مفهوم راهبردی در نحوة تعامل شخصیت  .شود مناسب برای حل مشکل میهمانی، نمایان می

گر فشارهای اجتماعی و اقتصادی هستند  ها بیانوگوها و پیشنهادات بین شخصیتته است. گفتها نهف تصمیمات آن

های موجود در  ها و تنش کنندة چالش است. در واقع، ساختار داستان به نوعی منعکس ها تأثیر گذاشتهکه بر زندگی آن

توان آن را در اشاره به  شود، اما مینمیاگرچه تضاد طبقاتی به طور مستقیم در این متن دیده    .زندگی اجتماعی است

ها، از طبقات مختلف اجتماعی  تمایز آنها از سایر مهمانان مشاهده کرد. شخصیت  گرفتن لوازم وهای بالا و عاریهرتبه

دهندة وجود سلسله مراتب اجتماعی در جامعة  ها مشهود است این گزاره، نشانوگوی آناند و این تضاد در گفتآمده 

کند. نقد تظاهر و چشم  وارد میزاده در این متن به طور غیرمستقیم نقدی بر جامعة ایران آن زمان  جمال  .آن زمان است

چشمی در جامعه، بررسی فشار اقتصادی بر طبقة متوسط و نقد خرافات و باورهای سنتی از جمله مواردی است  و هم

ای و طبیعی است  که نویسنده در قالب نقد به آنها واکنش نشان داده است. گفتمان و زبان استفاده شده در متن، محاوره

تحلیل و نقد این بخش از متن، نشان    .های زندگی روزمره استسنده برای نزدیک شدن به واقعیتگر تلاش نویکه بیان

های اجتماعی و اقتصادی  های متنوع، به بررسی چالش زاده با استفاده از ساختار معنادار و شخصیتدهد که جمالمی

در زندگی روزمرة افراد است و به ما این  های موجود گر تضادها و تنش جامعه پرداخته است. داستان به وضوح نمایان
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گرایی تکوینی، به عمق مسائل اجتماعی و فرهنگی پی ببریم. در مجموع،  دهد که از طریق دیدگاه ساختامکان را می

گرایانه از زندگی طبقة متوسط ایرانی است. او با استفاده  دهندة تلاش نویسنده برای ترسیم تصویری واقعاین متن نشان

طنز موقعیت  از  عمیقو  مسائل  روزمره،  میهای  تصویر  به  را  فرهنگی  و  اجتماعی  نظریة  تر  با  رویکرد  این  کشد. 

دهد چگونه ساختارهای اجتماعی و اقتصادی بر زندگی و  گرایی تکوینی گلدمن همخوانی دارد، زیرا نشان میساخت

 گذارند.تفکر افراد تأثیر می
است. علاوه بر غاز معهود، آش جو اعلا و  ایی از هر جهت دیده شدهاینک روز دوم عید است و تدارک پذیر  -

ای  است. در تختخواب گرم و نرم تازهراه شدهبرّۀ ممتاز و دو رنگ پلو و چند جور خورش با تمام مخلفّات رو بهکباب
شد و گفت: »جوان  نظیر بودم. درست کیفور شده بودم که عیالم وارد  هایی بیلم داده بودم و مشغول خواندن حکایت

مبارکی شرفیاب شده است.« مصطفی پسرعموی عموی تنی توست و برای عیدگوید پسرنام، آمده میدیلاقی مصطفی
پا و پخمه ودستجُل و بیلوت و آسمانوشش؛ لاتوپنج یا بیستوشد. جوانی به سنّ بیستدختردایی خالۀ مادرم می

شدم. مرتبه بیشتر از زیارت جمالش مسرور و مشعوف نمیدلله که سالی یکالحم  و تا بخواهی بدریخت و بدقواره.
دمُ را از سر ما بکَن.«  وشاخبه زنم گفتم: »تو را به خدا بگو فلانی هنوز از خواب بیدار نشده و شرّ این غول بی

سر خودت بزن.«  گفت: »به من دخلی ندارد! ماشاءالله هفت قرآن به میان پسرعموی خودت است. هر گلی هست به  
آید این بیچاره که لابد از راه دور و دراز با شکم گرسنه و پای برهنه به  ای نیست و خدا را هم خوش نمیدیدم چاره 

   امید چند ریال عیدی آمده، ناامید کنم. پیش خودم گفتم: »چنین روز مبارکی صلۀ ارحام نکنی، کی خواهی کرد؟« 

تواند به عنوان یک متن معنادار و  خوبی میگرایی تکوینی لوسین گلدمن، بهختزاده، با توجه به ساجمال  غاز کباب

جنبه به  نیز،  متن  از  بخش  این  تحلیل  در  شود.  بررسی  جهانپیچیده  جمله  از  مختلفی  ممکن،  های  آگاهی  نگری، 

ن، به شکلی نمایان نگری این بخش از داستاپردازیم. جهانها، ساختار معنادار، تضاد طبقاتی و ارزش اثر میشخصیت

کند. دنیایی سراسر رفاه و آسایش و دنیایی پُر از سختی دغدغه. راوی داستان، سرگرم دو دنیای متفاوت را بازنمایی می

لذت بردن از زندگی راحت و مرفه خود است، در حالی که مصطفی، پسرعموی دختردایی راوی، با ورود به فضای 

های  کند. این دوگانگی، بازتابی از واقعیتا زندگی نویسنده، نمایان و برجسته میداستان، تناقض دنیایش را در قیاس ب

دهد تا خود  اجتماعی و طبقاتی موجود در جامعة آن روزگار ایران است. آگاهی شخصیت اصلی داستان به او اجازه می

های زندگی دیگران مواجه  واقعیت  زمان با ورود مصطفی، او به ناگاه بارا در موقعیتی راحت و مرفه تصور کند، اما هم

های داخلی شخصیت است، چرا که او در تلاش است تا همزمان با حفظ  دهندة تنش شود. این آگاهیِ ممکن، نشانمی

های  نمونة این آگاهی ممکن، در درک تضاد بین ارزش  .موقعیت خود، به اصول اخلاقی و اجتماعی نیز پایبند باشد

مایلات فردگرایانة مدرن راوی کاملًا مشهود است. راوی بین وظیفة اخلاقی پذیرایی از  سنتی مانند )صلة رحم( و ت

شخصیت اصلی داستان، راوی، نمایندة طبقة متوسط شهری،   .خویشاوند و میل به حفظ آسایش خود در تعارض است 

نمایندة قشرمرفه، بی نیازهای دیگران و تا حدی خودخواه است. در مقابل، مصطفی  به  پایین و    توجه  فقیر، محروم، 

ضعیف جامعه است که به دلیل فقر و عدم توانایی در تأمین نیازهای اولیه، به دلایل مختلف از جمله صلة رحم، به خانة  
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های اجتماعی  گر است که نویسنده را با واقعیتشود. همسر راوی نیز، شخصیتی میانجیشخصیت اصلی داستان وارد می

های اجتماعی و فرهنگی  اد میان این دو شخصیت، راوی و مصطفی، به نوعی گویای واقعیتکند. تضموجود، روبرو می

های رفاه و فقر، وظیفه و میل شخصی شکل  واژهساختار داستان بر اساس تقابل بین کلید  .جامعة عصر نویسنده است 

های اجتماعی  خوبی تنش وب، بهاین چارچ   .گر تضادهای موجود در جامعة آن دوره استها بیانگرفته است. این تقابل

برد، با ورود مصطفی دچار  کشد. شخصیت اصلی در عین حال که از زندگی خود لذت میو فردی را به تصویر می

دهندة ساختار معناداری است  شود؛ نشانتر میشود. این تضاد که در طول داستان به صورت تدریجی نمایانچالش می

تضاد طبقاتی به وضوح در تفاوت وضعیت    .ه عمق مشکلات اجتماعی و انسانی پی ببردکند تا بکه به خواننده کمک می

زندگی می راوی در آسایش  نمایان است.  بهزندگی راوی و مصطفی  عنوان  کند، در حالی که شخصیت مصطفی، 

، نه تنها به  این تضاد  .توصیف شده است   جُللوت و آسمانولاتای از قشر ضعیف جامعه، به صورت انسانی  نماینده

های طبقاتی  ها و فاصلهشود که به نابرابریزند، بلکه به نقد اجتماعی تبدیل میهای درونی شخصیت اصلی دامن میتنش 

غاز، در بازنمایی صادقانة تضادهای اجتماعی و اخلاقی  دهد. ارزش این بخش از متن کبابجامعه واکنش نشان می

گرایانه از جامعه  زاده با طنز و نقد اجتماعی، تصویری واقعمدرنیته است. جمالجامعة ایران در دورة گذار از سنت به  

داده   بر ساختجمال  غازکبابداستان    .استارائه  تکیه  با  تضادهای  زاده،  به خوبی  گلدمن،  لوسین  تکوینی  گرایی 

زاده توانسته  چگونه جمال  دهدطبقاتی و مشکلات اجتماعی را به تصویر کشیده است. این متن کوتاه به خوبی نشان می

ساختارهای اجتماعی و فرهنگی زمان خود را در قالب یک داستان کوتاه بازتاب دهد. او با استفاده از زبانی طنزآمیز،  

به تفکر دربارة این تضادها وا  لایه به تصویر کشیده و خواننده را  های مختلف جامعه و تضادهای موجود در آن را 

 دارد. می
واترقیّده   لهذا صدایش  - آقا  دور  بد  چشم  ماشاءالله  دیدم  شد.  وارد  کرده  خم  را  و  کردم، سرش  درازتر  قدشّ  اند؛ 

ای بود که در همان ساعت در دیگ مشغول تر شده است. گردنش مثل گردن همان غاز مادرمردهپوزش کریهوتک
زانوهای شلوارش که از بس شسته    دانم که سر قدر می کباب شدن بود. از توصیف لباسش بهتر است بگذرم ولی همین 

راستی تصور کردم دو رأس هندوانه از جایی بودند، به قدر یک وجب خورد رفته بود. چنان باد کرده بود که راستی
کش رفته و در آنجا مخفی کرده است. مشغول تماشا و ورانداز این مخلوق کمیاب و شیءٌ عُجاب بودم که عیالم 

های امروز بیاوریم، برای به سرم، مرد حسابی، اگر این غاز را برای میهمان  هراسان وارد شده، گفت: »خاک
غاز ای و به همۀ دوستانت هم وعدۀ کبابهای فردا از کجا غاز خواهی آورد؟ تو که یک غاز بیشتر نیاوردهمیهمان

نصف دیگرش را   شود نصف غاز را امروز وای!« دیدم حرف حسابی است و بد غفلتی شده؛ گفتم: »آیا نمیداده 
خواهی آبروی خودت را بریزی؟ هرگز دیده نشده که نصف غاز سر سفره فردا سر میز آورد؟« گفت: »مگر می

مُهر روی میز بیاید.« حقاً که حرف منطقی بود و بهنخورده و سرغاز به این است که دستبیاورند. تمام حُسن کباب
فرد را در این دیدم که هر طور شده یک  بهستشاره، چارۀ منحصرهیچ برو برگرد نداشت و پس از مدتی اندیشه و ا

 پا کنیم.  وغاز دیگر دست
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های اجتماعی و فرهنگی  ای سنتی است که در آن ارزشدهندة جامعهنگری در این بخش از متن، بازتابمؤلفة جهان

تأثیرگذار است. شخصیت افراد  این  ها در تلاشبر رفتارها و تعاملات  انتظارات اجتماعی، پاسخ دهند و در  به  اند تا 

گیرند و بر حفظ ظاهر، تشریفات اجتماعی و صیانت از منزلت و می راستا، اهمیت آبرو و اعتبار اجتماعی را نیز در نظر

نشان که  خود  اجتماعی  ارزشجایگاه  میدهندة  تأکید  است؛  شهری  جامعة  متوسط  طبقة  بههای  خاص،  کنند.  طور 

گر نخوبی نمایاکه چگونه باید کامل و بدون نقص ارائه شود، بهو این   غازکبابوگو در مورد اهمیت و اعتبار  گفت

ها برای حفظ اعتبار  عنصر آگاهی ممکن نیز در این متن به وضوح از طریق تلاش شخصیت  .نگری استاین جهان

است. در اینجا، شخصیت اصلی به دنبال راهی برای حل  اجتماعی و برآورده کردن انتظارات دیگران نمود پیدا کرده

ویژه در  ا و نیازهای اجتماعی است. این آگاهی، بههدهندة نوعی آگاهی از محدودیتمشکل خود است و این نشان

نویسنده از طریق شخصیت    .ها برای مدیریت موقعیت تأکید داردها، مشهود است و بر تلاش آندیالوگ میان شخصیت

دهد. این آگاهی شامل تلاش برای حفظ ظاهر، نگرانی دربارة قضاوت  اصلی، آگاهی جمعی طبقظ متوسط را نشان می

طور  ها در این تکه از داستان نیز بهشخصیت  .تمایل به نمایش ثروت )حتی به قیمت واقعی نبودنِ آن ( استدیگران و  

واضح نمایانگر تضادهای اجتماعی و فرهنگی هستند. راوی، همچنان نمایندة طبقة متوسط شهری است که درگیر حفظ  

یفاتی تحقیرآمیز معرفی شده و همسر راوی، زنی  ظاهر و آبرو شده، مصطفی، نماد طبقة پایین جامعه است که با توص

ویژه  شخصیت اصلی، نویسنده، به  .است که نگران آبرو و رعایت تشریفات اجتماعی در جریان برگزاری میهمانی است

شدت تحت فشارهای اجتماعی و انتظارات قرار دارد. همسر او نیز اش، نمادی انسانی است که بهبا توصیف ظاهری

نوعی در تضاد با  های اجتماعی است که به او تحمیل شده است. این دو شخصیت بههای زنانه و نقش عیتنمایانگر واق

ساختار معنادار    .های اقتصادی و معیشتییکدیگر قرار دارند؛ یکی در پی حفظ آبرو و دیگری در پی بازتاب واقعیت

ن بر اساس تضاد بین ظاهر و واقعیت شکل گرفته  چرخد. ساختار داستااین، متن حول محور آبرو و اعتبار اجتماعی می

است. تلاش برای حفظ ظاهر )ارائة کباب غاز کامل( به شکلی ملموس در تضاد با واقعیت )نداشتن غاز کافی( قرار  

های اجتماعی و اقتصادی نیز نور  ها تأکید دارد، بلکه بر چالش این ساختار نه تنها بر تعارضات درونی شخصیت  .دارد

عنوان یک ساختار معنادار،  عبارتی، تضاد بین نیاز به حفظ اعتبار اجتماعی و واقعیت اقتصادی زندگی، بهازد. بهاندمی

بار مصطفی و مقایسه و تشبیه او به لحاظ  تضاد طبقاتی، در توصیف تحقیرآمیز و خفّت  .در سراسر متن مشهود است

دهندة نگاه طبقة متوسط به قشر پایین  ت. این توصیف نشانوضوح  نمایان اسظاهری با غازی که در حال پخت است؛ به

ها تحمیل  ویژه از طبقات بالای جامعه به آنها در تلاشند تا با انتظارات اجتماعی و فرهنگی که بهشخصیت  .جامعه است

نوعی  بهها منجر شود و  تواند به عدم رضایت و فشار روحی در شخصیتاست؛ سازگاری پیدا کنند. این تضاد میشده
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نابرابری  باشدنمایانگر  نه تنها در داستان  .های اجتماعی  بسیار  سرایی و توصیفارزش این بخش از متن  های دقیق و 

های اجتماعی و فرهنگی و نمایش صادقانه و انتقادی جامعة آن  جزئی آن است، بلکه در توانایی آن در بازتاب واقعیت

  .کندهای طبقة متوسط را به تصویر کشیده و نقد میکنایه، رفتارها و ارزش  زاده با طنز و زمان نیز نهفته است. جمال

های مختلف، به نقد و بررسی مفاهیمی چون آبرو، اعتبار اجتماعی و تضادهای  ها و موقعیتوی، با استفاده از شخصیت

می میطبقاتی  اثر  غنای  و  عمق  به  امر  این  و  می  .افزایدپردازد  نشان  همچنین،  متن  ساختارهای  داین  هد که چگونه 

های موجود در جامعه و زاده با استفاده از طنز، تناقضگذارد. جمالاجتماعی و اقتصادی بر رفتار و تفکر افراد تأثیر می

های واقعی در مقابل ظاهرسازی اجتماعی  کشد و خواننده را به تفکر دربارة ارزشرفتارهای متظاهرانه را به چالش می

 دارد. وا می

نهایت چُلمن است ولی پیدا کردن یک غاز در شهر بزرگی مثل  خود گفتم: »این مصطفی گرچه زیاد کودن و بی  به -

این  از دستش ساخته است.« تهران، کشف آمریکا و شکستن گردن رستم که نیست؛ لابد  به او خطاب کرده    قدرها 

مَرده حلّاجی و  م امروز نشان بدهی که چندخواهای مطلب از چه قرار است؛ میگفتم: »مصطفی جان، لابد ملتفت شده

از زیر سنگ هم شده یک عدد غاز خوب و تازه به هر قیمتی شده، برای ما پیدا کنی.« مصطفی به عادت معهود ابتدا  

فرمایند: »در این روز  پیچ حلقوم بیرون آمد و معلوم شد می مبلغی سرخ و سیاه شد و بالاخره صدایش بریده بریده از نی

با حال    قید غاز را باید به کلی زد و از این خیال باید منصرف شد؛ چون که در تمام شهر یک دکّان باز نیست.«عید،  

استیصال پرسیدم: »پس چه خاکی به سرم بریزم؟!« با همان صدا، آب دهن را فرو برده، گفت: »والله چه عرض کنم،  

می پس  را  میهمانی  بود  ولی خوب  »مختارید  گفتم:  مهمانخواندید.«  دیگر  ساعت  یک  بدهد؛  عقلت  وارد  خدا  ها 

شوند؛ چطور پس بخوانم؟« گفت: »خودتان را بزنید به ناخوشی و بگویید طبیب قدغن کرده؛ از تختخواب پایین  می

به چند نفرشان تلفن کرده ام، چطور بگویم ناخوشم؟« گفت: »بگویید غاز خریده نیایید.« گفتم: »همین امروز صبح 

قنداقی که نیستند که هر چه بگویم آنها هم مثل بچّة آدم باور  شناسی. بچهّ.« گفتم: »تو رفقای مرا نمیبودم، سگ برد

به گفت میکنند. خواهند و  ندارند  منزل تشریف  بگویند آقا  »بسپارید اصلًا  خواستی یک غاز دیگر بخری.« گفت: 

 اند.«    زیارت حضرت معصومه رفته

متن   نقد  و  اساس ساختالز جمغا کبابتحلیل  بر  و  زاده  داستان  مختلف  عناصر  بررسی  به  تکوینی گلدمن،  گرایی 

پردازد. تقابل بین سنت و مدرنیته، و تلاش برای حفظ ظاهر  نگری و معنای کلی اثر میها بر جهانچگونگی تأثیر آن

عیت اجتماعی بسیار مهم  بینی، حفظ آبرو و موقدر این جهان .نگری این بخش از متن، مشهود است اجتماعی در جهان

ها حاضرند به دروغ و فریب متوسل شوند تا از شرمندگی اجتماعی اجتناب  ترسیم شده است تا جایی که شخصیت

ها نمایان است. شخصیت  های آنها و دیالوگنگری نویسنده به وضوح از طریق شخصیتکنند. در این بخش، جهان
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های اجتماعی و فرهنگی او برای دهندة تلاشکه این نکته نشان وجوی یک غاز برای مهمانی است  اصلی در جست

ای از بحران و کمبود کالاها )از جمله غاز( قرار دارد و  زمینهها در پس حفظ وجهه و احترام در جامعه است. این تلاش

متن، درک محدودی این  اشاره دارد. آگاهی ممکن در  اقتصادی جامعه  و  اجتماعی  نقد وضعیت  به  نوعی  های  تبه 

ها با آن مواجه هستند. راوی و مصطفی هر اجتماعی، اقتصادی و فشارهای ناشی از انتظارات جامعه است که شخصیت

بیابند، حتی اگر این راه حلدو از این محدودیت ها  ها آگاه هستند و در تلاشند راه حلی برای فرار از این وضعیت 

باشند یا غیرمنطقی  ان )راوی( در حالی که از عقلانیت و آگاهی نسبی برخوردار  شخصیت اصلی داست   .غیراخلاقی 

های  حلاست، نسبت به وضعیت اطراف خود و مشکلات موجود، به نوعی عجز و ناآگاهی دچار است. او به دنبال راه

.  های اجتماعی و اقتصادی استگر عدم توانایی او در مواجهه با واقعیتگردد که بیانغیرمنطقی برای مشکل خود می

افزاید و خواننده را به تفکر در مورد وضعیت  این تضاد بین آگاهی و ناآگاهی، در نهایت بر تأثیرگذاری داستان می

دارد. راوی، در این بخش از داستان نیز نمایندة طبقه متوسط شهری است که درگیر حفظ  ها و جامعه وامیشخصیت

تر جامعه است که با وجود برخورداری از موقعیتی  ه پایین مصطفی، نمایندة طبق  .ظاهر و موقعیت اجتماعی خود است

تر اجتماعی و  شخصیت مصطفی به عنوان نمادی از طبقة پایین   .کندفرودست، در حل مشکل نویسنده مشارکت می

  توجهی او به مسائل اجتماعی و اقتصادی، در تضاد با شخصیت اصلی قرار دارد. این تضاد بازنمایندة تقسیمات طبقاتی بی

ها در این داستان نه تنها نمایانگر خود، بلکه نمایانگر طبقات اجتماعی  و نوعی تنگنا در روابط اجتماعی است. شخصیت

گیری از  ای است که با بهرهگونههای متفاوت نسبت به مشکلات اجتماعی هستند. ساختار داستان بهمختلف و دیدگاه 

کند. بافت و چارچوب متن بر اساس تقابل بین  تری را منتقل میهای ساده، مفهوم عمیقهای کوتاه و کنش دیالوگ

های مختلف( شکل گرفته است. راوی  واقعیت عینی )نبودِ غاز(، انتظارات اجتماعی و تلاش برای حفظ ظاهر )ارائة بهانه

این    .شوداین امر میها( مانع از  اش را برآورده کند، اما واقعیت )تعطیلی مغازهانتظار دارد که مصطفی بتواند خواسته

ها  تعامل بین شخصیت  .دهدساختار، تنش بین حقیقت و دروغ، و همچنین بین فردیت و انتظارات اجتماعی را نشان می

دهد تا از  و نحوة بیان مشکلات، به نوعی کارکردی معنادار در پیشبرد داستان دارد. این ساختار به خواننده اجازه می

عمق مسائل اجتماعی و فرهنگی پی ببرد. تضاد طبقاتی این بخش از متن نیز در نحوة  طریق رویدادهای ظاهری، به  

، خطاب  چُلمن و    کودنکند و او را  برخورد راوی با مصطفی مشهود است. راوی از موضع بالا با مصطفی صحبت می

با این حال، این تضاد در این بخش کمتر برجسته است و بیشتر    .دهندة نگاه طبقاتی اوستکند که به نوعی نشانمی

این متن    .دهد، هرچند این همکاری در جهت فریب دیگران استهمکاری بین طبقات برای حل مشکل را نشان می

  های روابط اجتماعی و طبقاتی جامعة ایران در آن دوره، به لحاظ ادبی و اجتماعی ارزش در به تصویر کشیدن پیچیدگی
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بالایی دارد. داستان با روایت ساده و در عین حال عمیق خود، نقدی بر وضعیت اجتماعی و فرهنگی جامعة ایرانی در  

های کمیک نقدی عمیق بر رفتارهای اجتماعی،  دهد. نویسنده با استفاده از طنز، کنایه و ایجاد موقعیتآن زمان ارائه می

بر جامعه و تلاشارزش بیهوده  های حاکم  ارائه میهای  نه تنها در    .دهدبرای حفظ ظاهر  اثر  این  از این رو، اهمیت 

نقد و تحلیل این   .های اجتماعی و فرهنگی نیز آشکار استشناسی ادبی، بلکه در توانایی آن در بازتاب واقعیتزیبایی

ها، تضادهای  یتهای شخص دهندة پیچیدگیگرایی تکوینی لوسین گلدمن بازتاببا تکیه بر ساخت غازکباببخش از  

تر  توان به درکی عمیقنگری عمیق نویسنده است. از طریق بررسی آگاهی ممکن و ساختار معنادار، میطبقاتی و جهان

از مسائل اجتماعی و فرهنگی آن زمان دست یافت. این داستان به طور مؤثری ما را به تفکر در مورد روابط اجتماعی  

 .دارد عه وامیهای موجود در جامو اقتصادی و چالش 
گیری  ام. این اسکناس را میدانی چیست؟ عیدی تو را حاضر کرده گوید؛ گفتم: »مصطفی میپلا میودیدم زیاد پرت  -

الله این  شاءخواهم هر چه زودتر از قول من و خانم به زن عموجانم سلام برسانی و بگویی ان روی که میو زود می 
ها برسید.« ولی معلوم بود که فکر و خیال مصطفی جای دیگر ال به این سال سال نو به شما مبارک باشد و هزار س

ای های من گوش داده باشد، دنبالۀ افکار خود را گرفته، گفت: »اگر ممکن باشد شیوهاست. بدون آنکه اصلاً به حرف 
دوباره سر سفره   شود همین غاز را فردا از نو گرم کردهها دست به غاز نزنند، میسوار کرد که امروز مهمان

کم وقتی درست آن را در زوایا و خفایای  آمد کممعنی به نظر میپا و بیآورد.« این حرف که در بادی امر زیاد بی
خاطر و مخیّله نشخوار کردم معلوم شد آن قدرها هم نامعقول نیست و نباید زیاد سرسری گرفت. هرچه بیشتر در  

تار درونم درخشیدن  وخود حس نمودم و ستارة ضعیفی در شبستان تیره  این باب دقیق شدم، یک نوع امیدواری در 
رفته سرِ دماغ آمدم و خندان و شادمان رو به مصطفی نموده، گفتم: »اولین بار است که از تو یک کلمه گرفت. رفته

خرج    شنوم؛ ولی به نظرم این گره فقط به دست خودت گشوده خواهد شد. باید خودت مهارت بهحرف حسابی می
مصطفی هم جانی گرفت و گرچه هنوز درست   صدد دست زدن به این غاز برنیاید.«بدهی که احدی از مهمانان در

دستگیرش نشده بود که مقصود من چیست و مهار شتر را به کدام جانب می خواهم بکشم، آثار شادی در وَجَناتش 
تر بیا. روی این صندلی مخملی  آیی بنشینی؟ نزدیکزبانی افزوده گفتم: »چرا نمینمودار گردید. بر تعارف و خوش

خواهی برایت شغل و زن مناسبی کنی؟ میپهلوی خودم بنشین. بگو ببینم حال و احوالت چطور است؟ چه کارها می
 «     …خوری؟ از این باقلبا )باقلوا( نوش جان کن که سوغات یزد استپیدا کنم؟ چرا گز نمی

های اجتماعی و فرهنگی موجود در جامعة روزگار نویسنده دهندة تنش بخش از متن، نشاننگری در این  مایة جهاندرون

ها در فضایی قرار دارند که تضاد طبقاتی و عدم توازن اجتماعی در آن مشهود است. تلاش شخصیت  است. شخصیت

سانی و اجتماعی است.  اصلی برای جلب توجه و محبت به شخصیت دیگر )مصطفی( نمایانگر تمایل به ایجاد ارتباط ان

است که در آن شخصیتاین جهان فرهنگی جامعه  و  اجتماعی  بر وضع  نقدی  نوعی  به  مینگری  از  ها تلاش  کنند 

آگاهی ممکن نیز در این متن، به نحوی قابل مشاهده است که شخصیت    .ها و فشارهای اجتماعی فرار کنندمحدودیت

او کمک کند و او را به حرکت وادارد. این عمل بیانگر نوعی آگاهی    اصلی سعی دارد با دادن اسکناس به مصطفی، به

هاست. اما در عین حال، مصطفی به جای توجه به این کمک، درگیر  از نیازهای دیگران و تلاش برای بهبود وضعیت آن

صادی  دهندة عدم آگاهی و درک او از موقعیت اجتماعی و اقتافکار خود و مشکلاتش است، که این موضوع نشان
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اند. شخصیت اصلی )راوی( با تلاش برای ایجاد یک  آمدهها در این داستان به خوبی به تصویر درشخصیت  .خود است

های اجتماعی عبور کنند. در مقابل،  هایی است که در تلاشند تا از محدودیتارتباط مثبت و سازنده، نمایانگر انسان

افرادی است که درگیر مشکلات روزمر نماد  به نوعی در دامی از مشکلات  ه و دغدغهمصطفی  های خود هستند و 

اند. این تضاد بین دو شخصیت نمایانگر دو دنیای متفاوت است: دنیای تلاش و امید و دنیای  اجتماعی گرفتار آمده

 .ناامیدی و بلاتکلیفی

وگوی  برنامگی است. گفتبی  گر تضاد بین امید و ناامیدی، تلاش وساختار معنادار داستان در اینجا به وضوح نمایان 

توجهی  کنندة این تضاد است، جایی که تلاش برای ایجاد ارتباط و همدلی در برابر بیها به نوعی ترسیمبین شخصیت

به خواننده کمک میو عدم درک واقعیت این ساختار  قرار دارد.  اجتماعی  مفهوم عمیقهای  تا  از شرایط  کند  تری 

تضاد طبقاتی نیز در بافت متن کاملًا نمایان است. شخصیت اصلی سعی    .ا درک کنداجتماعی و فرهنگی آن زمان ر

ها با  دارد با نشان دادن محبت و علاقه به شخصیت دیگر، فاصلة طبقاتی را کاهش دهد. اما در عین حال، این تلاش

ه در رفتارها و تفکرات  وگوها بلکشود. این تضاد نه تنها در گفتهای سخت اجتماعی و اقتصادی مواجه میواقعیت

دادن تضادهای اجتماعی و انسانی  اش در نشان، به دلیل تواناییغازکباباین بخش از متن    .ها نیز مشهود است شخصیت

کند که در شرایط دشوار  و همچنین استفاده از زبانی ساده و قابل فهم، ارزش بالایی دارد. داستان به ما یادآوری می

در   .تواند به عنوان عاملی برای تغییر و بهبود وضعیت مورد استفاده قرار گیردتباطات انسانی میاجتماعی، انسانیت و ار 

نهایت، این داستان نه تنها یک روایت از یک موقعیت اجتماعی است، بلکه نقدی بر وضعیت اجتماعی و فرهنگی آن  

 تواند در دنیای امروز نیز معنادار باشد.زمان است که می
جویده از این بروز محبت و معوجش را روی صندلی مخمل جا داد و خواست جویده ودراز و کج مصطفی قدّ    -

ها چیست؟ گزاری کند ولی مهلتش نداده گفتم: »استغفرالله، این حرف بستگی غیرمترقبۀ هرگز ندیده و نشنیده سپاسدل 
باید ناهار را با ما صرف کنی. همین   گذارم از اینجا بروی. امروزتو برادر کوچک من هستی. اصلاً امروز هم نمی

نَوار که شدی، باید سر میز پهلوی  های شیک خودم هم بدهد بپوشی و نوسپارم یک دست از لباسالآن هم به خانم می
خودم بنشینی. چیزی که هست، ملتفت باش وقتی بعد از مقدمات، آش جو و کباب بره و برنج و خورش، غاز را 

ایم که نزدیک است  ی ای بابا، دستم به دامنتان، دیگر شکم ما جا ندارد. این قدر خورده گویروی میز آوردند، می
از خودمان است. از خودمان نیست، کاهدان که  آقایان استدعای عاجزانه دارم    بترکیم. کاه  این  از طرف خود و 

ن است باز یکی از ایام همین  طور این دوری را برگردانند به اندرون و اگر خیلی اصرار دارید، ممک بفرمایید همین
بهار، خدمت رسیده از نو دلی از عزا درآوریم ولی خدا شاهد است اگر امروز بیشتر از این به ما بخورانید، همین 

گردیم؛ مگر آنکه مرگ ما را خواسته باشید. آن وقت من هر چه اصرار و تعارف جا بستری شده وبال جانت می
مصطفی   کنی.«ای هست مهمانان دیگر را هم با خودت همراه میی و به هر شیوهورز کنم، تو بیشتر امتناع میمی

داد، پوزخند نمکینی زد و گفت: »خوب دستگیرم شد. خاطر  های مرا گوش میکه با دهان باز و گردن دراز حرف
ل لباس و آراستن  جمع باشید که از عهده برخواهم آمد.« چندین بار درسش را تکرار کردم تا از بر شد بعد برای تبدی

 سر و وضع او را به اتاق دیگر فرستادم.   
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نگری در این بخش از متن به خوبی  دهد که جهانگرایی لوسین گلدمن نشان میبررسی عناصر کلیدی رویکرد ساخت

پایین بازتاب به عنوان یک فرد از طبقة  تر اجتماع دهندة تضادهای اجتماعی و طبقاتی است. شخصیت مصطفی، که 

اقل مرفه است، قرار دارد. این  یف شده است؛ در مقابل شخصیت گویندة داستان، که نمایندة طبقه متوسط یا حدتوص

کند؛ راوی با اظهار محبت و بیان تعلق خاطر به مصطفی نزدیک ها نمود پیدا میوگوها و تعاملات آنتضاد در گفت

کند که او را در  دگی آگاه است. با وجود این، تلاش میهای او در زنشود؛ حال آنکه به خوبی از فقر و محدودیت می

ها از موقعیت اجتماعی و  عنصر آگاهی ممکن نیز در اینجا به نوعی به شناخت و درک شخصیت  .دنیای خود بپذیرد

رسد که آگاهی کمتری از جایگاه اجتماعی خود دارد و در عین تحسین  اقتصادی خود اشاره دارد. مصطفی به نظر می

رمترقبه و دور از ذهن است،  و پذیرش محبت نویسنده، در تلاش است تا خود را در این محیط جدید، که برایش غی 

های داستان  شخصیت  .طور ناخودآگاه به دنبال آفرینش هویتی جدید برای خود در این شرایط استجای دهد. او به

زاده، به عنوان نمایندة طبقة مرفه جامعه، سعی دارد با  خوبی نمایانگر تضاد طبقاتی هستند. جمالجای متن، بهدر جای

ای طبقاتی را کاهش دهد، در حالی که مصطفی، با تمام تلاشش برای پذیرش این محبت،  همحبت و پذیرش، فاصله

های  های اجتماعی و اقتصادی خود آگاه است. این دو شخصیت، با ویژگیهای وجود خود به چالش ترین لایهدر عمیق

  .کنندند و به هم برخورد میکن خاص خود، نمایانگر دو دنیای متفاوت هستند که در نهایت با یکدیگر تلاقی پیدا می

کنند. راوی  ها به درک بهتر تضادهای اجتماعی کمک میساختار معنادار داستان به شکلی است که تعاملات و دیالوگ

نوازی و محبت، در تلاش است تا تصویری از انسانیت و برابری اجتماعی ارائه دهد، اما در عین حال،  با اصرار بر مهمان

تضاد طبقاتی از دیگر مفاهیم کلیدی    .عی نمایانگر فاصلة طبقاتی و مشکلات موجود در جامعه استاین رفتارها به نو

آمیز خود سعی در کاهش این فاصله دارد،  گیری از زبان و رفتارهای محبتموجود در این متن است. نویسنده با بهره

برای   غیرمستقیم  تحقیر  نوعی  به  است  ممکن  رفتارها  این  حال  در  اما در عین  تنها  نه  این تضاد  تلقی شود.  مصطفی 

بلکه در شیوهگفت نیز بروز میوگوها  اجتماعی  اثر در    .کندهای زندگی و توقعات  این بخش از  نهایت، ارزش  در 

واقعیت میان  بازتاب  روابط  بررسی  با  داستان  این  است.  نهفته  نویسنده،  زمان  ایرانی  جامعة  طبقاتی  و  اجتماعی  های 

تر از مسائل اجتماعی و اقتصادی  دهد تا درکی عمیقندن تضادهای اجتماعی، به خواننده فرصتی میها و نمایاشخصیت

گذارد،  تر آنچه که بر روابط انسانی تأثیر میگویی، بلکه در تحلیل عمیقزمان خود پیدا کند. ارزش اثر نه تنها در داستان

گرایی  زاده به خوبی از عناصر ساختجمال  غازکبابکه  توان گفت  با توجه به تحلیل فوق، می  .نیز کاملًا هویداست

های  تری از واقعیتهای معنادار و تضادهای طبقاتی، به بررسی عمیقبرده و با ارائة شخصیت  تکوینی لوسین گلدمن بهره

ن و مکان  پردازد. این اثر نه تنها داستانی جذاب است بلکه به عنوان یک سند اجتماعی، به درک بهتر زمااجتماعی می

 کند. خود کمک می
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اهتمام تامّی  کردنِ صیغة »بَلعّتُ«  ها بدون تخلف، تمام و کمال دور میز حلقه زده در صرف دو ساعت بعد مهمان  -
برّاق، خرامان مانند   ابریشمی ممتاز و پوتین جیر  تازه و جوراب و کراوات  لباس  با  ناگهان مصطفی  داشتند که 

طور قالب  ای به کار برده که لباس من این ب کردم که با آن قد دراز، چه حقه طاووس مست وارد شد؛ خیلی تعج
خان با آقا مصطفی   ای بود که درزیِ ازل به قامت زیبای جناب ایشان دوخته است. بدنش درآمده است. گویی جامه 

یز قرار گرفت. او  تر، بر سر مسردی هر چه تمامکمال متانت، تعارفات معمولی را برگزار کرده و با وقار و خون
های فاضل و لایق پایتخت به رفقا معرفی کردم و چون دیدم به خوبی از عهدۀ وظایف را به عنوان یکی از جوان 

محتاج    شد.کلی آسوده میآید، قلباً خیلی مسرور شدم و در باب آن مسئلة معهود، خاطرم داشت بهمقررۀ خود برمی
اش هم گرم شده و  شمردند. حالا دیگر چانه سوزنی قصور را جایز نمیبه تذکار نیست که ایشان در خوراک هم سرِ 

آرای بلامعارض شده  زبانی و حرّافی و شوخی و بذله و لطیفه، نوک جمع را چیده و متکلّم وحده و مجلس در خوش
های سرگذشت تر نگذاشته بود، اززاده داود و حضرت عبدالعظیم قدم آن طرف رو که از اماموچشماین آدم بی  است.

کرد که چیزی نمانده بود  خود در شیکاگو و منچستر و پاریس و شهرهای دیگر از اروپا و آمریکا چیزها حکایت می
های بودند و ایشان زبان. عجب در این است که فرورفتن لقمه خود من هم بر منکرش لعنت بفرستم. همه گوش شده 

اش دو تنبوشه داشت؛ یکی برای بلعیدن لقمه و دیگری برای  حنجرهگرفت. گویی  پی ابداً جلوی صدایش را نمیدرپی
گفت همین دیروز  ای که میهای قلنبه. به مناسبت صحبت از سیزدۀ عید بنا کرد به خواندن قصیدهبیرون دادن حرف 

شد،  ن می ساخته. فریاد و فغان مرحبا و آفرین به آسمان بلند شد. دو نفر از آقایان که خیلی ادعای فضل و کمالشا
کشید، چنان محظوظ  مقداری از ابیات را دو بار و سه بار مکرر خواستند. یکی از حضّار که کبّادۀ شعر و ادب می

بود که جلو رفته جبهۀ شاعر را بوسیده گفت: »ای والله، حقیقتاً استادی« و از تخلص او پرسید. مصطفی به گردیده
انداخته گفت: »من ت دانم که باید  خلص را از زواید و از جملۀ رسوم و عاداتی میرسم تحقیر، چین به صورت 

متروک گردد، ولی به اصرار مرحوم ادیب پیشاوری که خیلی به من لطف داشتند و در اواخر عمر با بنده مألوف 
د بودند و کاسه و کوزه یکی شده بودیم، کلمۀ »استاد« را بر حسب پیشنهاد ایشان اختیار کردم؛ اما خوش ندارم زیا

 صدا تصدیق کردند که تخلصّی بس به جاست و واقعاً سزاوار حضرت ایشان است.     استعمال کنم.« همۀ حضّار یک

نگری،  هایی چون  جهانگرایی تکوینی لوسین گلدمن، بررسی و شناسایی مؤلفهبر اساس ساخت  غاز،کبابتحلیل متن  

کند. در بافت این بخش از داستان،  ارزش اثر را دنبال میها، ساختار معنادار، تضاد طبقاتی و آگاهی ممکن، شخصیت

، به تصویر کشیده شده است. این  شخصیت مصطفی به عنوان نماد فردی که از طبقة پایین جامعه به طبقة بالاتر راه یافته

اری و تظاهر در  تضاد در رفتار و گفتار او که با اغراق، تظاهر و دروغ همراه است، کاملًا مشهود است. انتقاد از ریاک

دهد  ای ارائه مینگری این بخش است. نویسنده تصویری از جامعهجامعة ایران اوایل قرن بیستم، از دیگر مفاهیم جهان

نگری نویسنده  اند. همچنین، جهانالشعاع قرار دادههای اصیل اجتماع را تحتکه در آن ظاهرسازی و فریب، ارزش

معمول های غیرتی متمرکز است. شخصیت مصطفی به عنوان نماد فردی با ویژگیبیشتر بر نقد اجتماعی و تضاد طبقا

های شیک و رفتار متکبرانة خود، به نوعی  های یک طبقة خاص است. او با لباساجتماعی و فرهنگی،  نمایانگر آرمان

اجتماعی تحقیرآمیز نسبت    بالد و در عین حال، به تعابیر سنتی وکرده است که به خود مینمایندة طبقه مرفه و تحصیل

تحول شخصیت ظاهری مصطفی به کاراکتری متشخص، تصویری طنزآمیز است که در بیان    .زندبه دیگران دامن می

شدة شاعران  نگاریاست. شاعران معاصر ایرانی در حقیقت نسخة منقوش و صورتزاده بازتاب داده شدهمستقیم جمال

هستند)ن.ک: شفیع و ششم هجری  پنجم  از  20:  1387کدکنی،یقرن  نوعی آگاهی  به  متن  این  در  ممکن  آگاهی   .)
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ها، به  های اجتماعی و طبقات فرهنگی اشاره دارد. نویسنده قصد دارد با نمایش تضاد بین ظاهر و باطن شخصیتچالش 

زنند.  ری میمخاطب نشان دهد که چگونه برخی افراد برای دستیابی به جایگاه اجتماعی بالاتر، دست به تظاهر و ریاکا

دهد که دیگران را تحت  مصطفی به عنوان فردی با تجربیات فراوان و ادعای دانش و فضل، خود را در موقعیتی قرار می

او از محیط او این امکان را میتأثیر قرار دهد. این آگاهی  دهد که خود را به عنوان یک فرد برتر  های مختلف، به 

تر از  ها، آگاهی ممکن در این متن، درکی عمیقعلاوه بر این   .یگران بپردازد معرفی کند و در عین حال، به تحقیر د

های مهمانان، نگری جامعه است. نویسنده با نشان دادن رفتار مصطفی و واکنش ماهیت روابط اجتماعی و نقد سطحی

افرادی است که    دهد. شخصیت اصلی این بخش از داستان، مصطفی، نمایندةخواننده را به سمت این آگاهی سوق می

کند  با رفتارهای متکبرانة خود، به نوعی سعی در بهبود شرایط اجتماعی خود دارد و با ظاهرسازی و فریب تلاش می

های ساختگی از سفر به اروپا و آمریکا،  قیمت و داستانهای گرانها متمایز کند. او با لباسخود را از سایر شخصیت

ی تلاش برای پذیرش در میان طبقات بالای جامعه  دهندهدارد. این رفتار او نشانسعی در جلب توجه و تحسین دیگران  

احترام میاست.  سایر شخصیت او توجه و ادای  به  به ویژه کسانی که  تأثیر قرار گرفتهها،  به نوعی تحت  اند.   کنند، 

جه دیگران را نسبت به خود  کند توطلب است که با دروغ و ریاکاری، تلاش میمصطفی، نماد فردی متظاهر و فرصت

مهمانان،    .راوی، نمایندة طبقة متوسط است که در تضاد بین حفظ ظاهر و درک واقعیت گرفتار شده است   .کندجلب  

کند. این تصویر، های سطحی را ستایش میخورند و ارزشدهند که فریب ظواهر را میای را نشان میتصویر جامعه

ساختار معنادار داستان    .دهندشتر از هر چیز به ظواهر و رفتارهای اجتماعی اهمیت میای است که بیدهندة جامعهنشان

کشد. حضور مصطفی در جمع، به نوعی  به خوبی، تضاد و دوگانگی موجود میان طبقات اجتماعی را به تصویر می

ات غنی و ظاهری دلربا، در  بیانگر جدایی و فاصله میان طبقات مختلف است. او به عنوان فردی از طبقة مرفه با تجربی 

پایین ها قرار میمقابل دیگر شخصیت از نظر اجتماعی و فرهنگی در موقعیت  تری قرار داشته  گیرد که ممکن است 

دهد. حضور مصطفی با  ای است که تضاد بین واقعیت و تظاهر را به خوبی نمایش میساختار داستان به گونه  .باشند

کند که  ن در جمع مهمانان، ساختاری معنادار از نقد اجتماعی و فرهنگی ایجاد میهای دروغی های فاخر و قصهلباس

های مصطفی برای ارتقای موقعیت  گونه رفتارهاست. ردّ پای تضاد طبقاتی در این متن، در تلاشدهندة پوچی این نشان

اینکه با وجود  قابل مشاهده است. مصطفی  پایین   اجتماعی خود از طریق تظاهر و دروغ به وضوح  تر جامعه  از طبقة 

و  می او  گفتار  و  رفتار  در  تضاد  این  کند.  معرفی  فرهنگ  اهل  و  فرهیخته  فردی  عنوان  به  را  خود  دارد  سعی  آید، 

به داستانهای مهمانان بهواکنش  او  نمایان است. در حالی که  ادبیات  خوبی  از سفرهای خارجی و شعر و  های خود 

های اجتماعی و فرهنگی  گر نابرابری ل گوش دادن و تحسین او هستند. این تضاد بیانپردازد، دیگران به نوعی در حامی

تواند جایگاه طبقاتی افراد را تعیین کند. ارزش این بخش از داستان،  ای است که در آن ظواهر میو تصویر کنندة جامعه
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نز و کنایه، تصویری گویا از جامعة ایران  زاده با استفاده از ط در نقد اجتماعی ظریف و هوشمندانة آن نهفته است. جمال

دارد. نویسنده همچنین، با استفاده  های واقعی و کاذب وا میدهد و خواننده را به تفکر دربارة ارزشآن دوره ارائه می

جویی در  های اجتماعی و تلاش برای برتریاز نمایش شخصیت مصطفی و رفتارهای او، به نوعی به مسئلة نابرابری 

دهد که به عمق مسائل اجتماعی و فرهنگی پی ببرد و در عین  کند. این اثر به خواننده این امکان را میشاره میجامعه ا 

 .های غیرواقعی نیز بپردازد حال، به نقد رفتارها و آرمان
حتمال  قطار! ادر آن اثنا صدای زنگ تلفن از سرسرای عمارت بلند شد. آقای استاد رو به نوکر نموده فرمودند: »هم   -

دهم وزیر داخله باشد و مرا بخواهد. بگویید فلانی حالا سر میز است و بعد خودش تلفن خواهد کرد.« ولی معلوم می
زبانی نگاه، حقش را کف دستش افتاد، با همان زبان بی شد نمرۀ غلطی بوده است. اگر چشمم احیاناً تو چشمش می

مرغ سربرُیده مدام روی میز از این بشقاب به آن بشقاب   گذاشتم. ولی شستش خبردار شده بود و چشمش مثلمی
حالا آش جو و کباب برّه و پلو و چلو و مخلفّات دیگر صرف شده است و موقع   …دوید و به کاینات اعتنا نداشتمی

فربه و  تپد. خادم را دیدم قاب بر روی دست وارد شد و یک رأس غاز  غاز را بیاورند. دلم میمناسبی است که کباب
دانگ حواسم پیش مصطفی است که نکند بوی غاز چنان مستش کند  برشته در وسط میز گذاشت و ناپدید شد. شش

جا و سرش توی حساب است. به محض اینکه چشمش  که دامنش از دست برود، ولی خیر، الحمدلله هنوز عقلش به
که میزبان عزیز ما این یک دمَ را دیگر خوش   ها نموده گفت: »آقایان تصدیق بفرماییدبه غاز افتاد رو به مهمان

ام و اگر سرم را از تنم جدا کنید، یک نخواند. آیا حالا هم وقت آوردن غاز است؟ من که شخصاً تا خرخره خورده
خانۀ دولتی راست به مریضلو مائدة آسمانی باشد. ما که خیال نداریم از اینجا یکتوانم بخورم ولقمه هم دیگر نمی

نشود.« آنگاه نوکر را صدا زده گفت: رود نیست که هر چه تویش بریزی پرُ. معدة انسان که گاوخونی زندهبرویم
ها سخت  سر ببری به اندرون. مهمانقطار، آقایان خواهش دارند این غاز را برداری و بی برو برگرد یک»بیا هم

میل باب تازه به دماغشان رسیده است و ابداً بیدانند. از یک طرف بوی کدر محظور گیر کرده و تکلیف خود را نمی 
ای از آن چشیده طعم و مزة غاز را با برّه بسنجند ولی در مقابل تظاهرات نیستند ولو به عنوان مقایسه باشد لقمه 

نخواهی جز هایشان به غاز دوخته شده بود، خواهیشخص شخیصی چون آقای استاد، دودل مانده بودند و گرچه چشم
توانستم خواست میماسد. دلم می ای نداشتند. دیدم توطئۀ ما دارد میهای مصطفی و بله و البته گفتن چارهرفتصدیق ح

پا کنم، ولی محض وصدآفرین به مصطفی گفته، از آن تاریخ به بعد زیر بغلش را بگیرم و کار مناسبی برایش دست
گرفته بودم و مدام به غاز حمله آورده و چنان حفظ ظاهر، کارد پهن و درازی شبیه به ساطور قصابی به دست  

ریز تعارف و اصرار بود که به  یار و یاور را از هم بدرم و ضمناً یکخواهم این حیوان بیکردم که می وانمود می
بستم که محض خاطر من هم شده فقط یک لقمه میل بفرمایید که لااقل زحمت آشپز از میان نرود شکم آقای استاد می

 نسوزد.    و دماغش

ها نمایانگر تضادهای طبقاتی و اجتماعی هستند. مصطفی )آقای استاد!( به  ها و موقعیتدر این بخش از متن، شخصیت

ها،  ای از طبقة بالای اجتماع، با خودبینی و خودمحوری خاصی مواجه است، در حالی که دیگر شخصیتعنوان نماینده

جانماینده مرفه  حتی  یا  متوسط  طبقة  از  با  ای  سازگاری  به  مجبور  خود،  اجتماعی  موقعیت  خاطر  به  اما  هستند  معه 

شخصیتخواسته برخورد  نحوة  در  تضادها  این  هستند.  استاد  آقای  و های  است  مشهود  میهمانی  مراسم  و  غذا  با  ها 

ت به طبقة  نگری انتقادی نسبدهندة جهانمتن همچنین، نشان  .های اجتماعی و اقتصادی در جامعه استدهندة تنش نشان

جمال است.  نویسنده  عصر  ایران  جامعة  متظاهر  و  و  اشراف  تصنعی  رفتارهای  کنایه،  و  طنز  به  تمسک  با  زاده 
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کشد. آگاهی ممکن نیز در متن فوق، به دو شکل نشان داده شده است. آگاهی  های این طبقه را به تصویر میظاهرسازی

اش. مصطفی از این آگاهی استفاده  های اجتماعیدودیتنویسنده از قدرت اجتماعی خود و آگاهی مصطفی از مح

ها تحمیل کند. در مقابل، راوی به عنوان یک شخصیت  های خود را به آنکند تا بر دیگران تأثیر بگذارد و خواستهمی

ی دیگر های آقای استاد و نیازهاکند از موقعیت خود به نفع دیگران استفاده کند و به نوعی بین خواستهآگاه، سعی می

تر از تضادهای اجتماعی و رفتارهای ریاکارانة  این آگاهی ممکن، در حقیقت درکی عمیق  .ها تعادل برقرار کندمهمان

های اجتماعی سوق  تر از واقعیتدادن این رفتارها، خواننده را به سمت آگاهی عمیقطبقة مرفه است. نویسنده با نشان

ای از یک طبقة اجتماعی خاص، معرفی  عنوان نمایندهداستان به خوبی به  های این بخش از دهد. هر یک از شخصیتمی

اند. مصطفی، شخصیتی زیرک است که نقشی مهم در پیشبرد طرح راوی دارد. راوی نیز، شخصیتی است که در  شده

ی و طبقاتی  ای را اجرا کرده و آن را به سرانجام برساند. این دو شخصیت به خوبی تضادهای اجتماعتلاش است تا حقه

به تصویر می نشان میرا  از آنکشند و  برای حفظ هویت و جایگاه  دهند که چگونه هر یک  نوعی در تلاش  به  ها 

شود. هر  ها مربوط میساختار معنادار متن به نوعی به تعاملات اجتماعی و روابط بین شخصیت  .اجتماعی خود هستند

کند.  های اجتماعی و طبقاتی تأکید میدارد و به نوعی بر کشمکش   گو و عمل در این داستان بار معنایی خاصیوگفت

ها وجود  دهندة فشار اجتماعی است که بر روی آن ها نشانهای مهمانهای آقای استاد و واکنش به عنوان مثال، حرف

اجتماعی    این ساختار، بر اساس یک موقعیت  .ها برای حفظ ظاهر و سازگاری با شرایطدارد و در عین حال تلاش آن

)مهمانی( شکل گرفته که در آن تضادها و تظاهرات اجتماعی به خوبی برجسته و نمایان است. تقابل بین ظاهر و باطن،  

دهد. تضاد بین طبقات اجتماعی در رفتار و گفتار  اصرار و انکار، تعارف و واقعیت، ساختار معنادار متن را شکل می

ت. تظاهر به اشرافیت )مانند اشاره به تماس وزیر( در مقابل واقعیت )نمره های این بخش از داستان، مشهود اسشخصیت

دهد. آقای استاد در این سکانس، به عنوان نمایندة طبقة بالاتر، انتظارات و  غلط تلفن( این دوگانگی را بهتر نشان می

ها  در نحوة تعامل شخصیتپاسخ دهند. این تضاد به وضوح    ها باید به آنهای خاصی دارد که دیگر شخصیتخواسته

واکنش  موقعیتهای آنو  به  داده میها  نشان  مختلف  اثر، جمالهای  ارزش  لحاظ  به  و  شود.  از طنز  استفاده  با  زاده 

اجتماعی  های کمیک، لایهموقعیت تفکر دربارة رفتارهای  به  ایرانی را آشکار کرده و خواننده را  پنهان جامعة  های 

 کند.توصیه می
گفت. حیای دورو نمیاش بریده بود و الّا چه چیزها که با آن زبان به منِ بی قصّاب زبان غاز را با کله  خوشبختانه -

صدا  ها هم با او هم خلاصه آنکه از من همه اصرار بود و از مصطفی انکار و عاقبت کار به آنجایی کشید که مهمان
یافت که ناگهان از دهنم دررفت که  دلخواه انجام می جمعی خواستار بردن غاز گردیدند. کار داشت به  شدند و دسته 

اند؟ هنوز این کلام از دهن  آخر آقایان، حیف نیست که از چنین غازی گذشت که شکمش را از آلوی بَرَغان پر کرده
اختیار دست دراز کرد و یک کتف شدۀ ما بیرون نجسته بود که مصطفی مثل اینکه غفلتاً فنرش دررفته باشد، بی خرد

فرمایید با آلوی برغان پر شده، روا نیست بیش از این روی میزبان  ز را کنده به نیش کشید و گفت: »حالا که میغا
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دیگران که منتظر چنین حرفی   چشیم.«محترم را زمین انداخت و محض خاطر ایشان هم شده یک لقمة مختصر می
قحطی مانند  نداده  فرصت  در  بودند،  و  افتادند  غاز  جان  به  غاز  زدگان  استخوان  و  زدن گوشت  هم  به  یک چشم 

مادرمُرده مانند گوشت و استخوان شتر قربانی در کمرکش دوازده حلقوم و کتل و گردنة یک دوجین شکم و روده  
مراحل مضغ و بلع و هضم و تحلیل را پیموده  یعنی به زبان خودمانی رندان چنان کلکش را کندند که گویی هرگز  

وجود   عالم  به  قدم  بود!غازی  گوشت  ننهاده  است  حیوانی  انسان  گویند  گویا  می  عجیب  مخلوقات  این  ولی  خوار 
خور خلق شده بودند. واقعاً مثل این بود که هر کدام یک معدة یدکی هم همراه آورده باشند. هیچ باورکردنی استخوان

و پوست و بقولات و   نبود که سر همین میز آقایان دو ساعت تمام کارد و چنگال به دست با یک خروار گوشت
اند، هر دوازده تن تمام و کمال و راست و حسابی از  ها را هم لیسیده حبوبات در کشمکش و تلاش بودند و ته بشقاب

لخت و قطِعهً بعدَ اخُری طعمة این جماعت  سر نو مشغول خوردن شدند و به چشم خودم دیدم که غاز گلگونم لخت
لَم یَکنْ شیئاً کرکس گویی از تماشای این مرا می    مَذکوراً در گورستان شکم آقایان ناپدید گردید.صفت شده و کأنْ 

های ساختگی کاری های زورکی و خوشامدگوییمنظرۀ هولناک آب به دهانم خشک شده و به جز تحویل دادن خنده
 از دستم ساخته نبود.     

و تضادهای اجتماعی متمرکز است. نویسنده با  نگری نویسنده به تماشای رفتارهای انسانی  در این بخش از متن، جهان

کشد. تصویرسازی از  ها به تصویر میاستفاده از طنز و کنایه، دیدگاه انتقادی خود را نسبت به جامعه و رفتارهای انسان

نشان حاضران،  رفتار  و  ارزشمهمانی  ناپایداری  شخصیتدهندة  است.  جامعه  در  اخلاقیات  و  دنبال  ها  به  بیشتر  ها 

گر تضاد  عنصر آگاهی ممکن، وضوح نمایان  .جویی و خودخواهی هستند تا توجه به میزبان و اخلاق اجتماعیلذت

هاست. راوی با خودآگاهی و نقد درونی از وضعیت خود و دیگران، به  بین شخصیت اصلی )راوی( و دیگر شخصیت

رحمانه و خودخواهانة دیگران  ارهای بیحالی و ضعف در برابر جمع دچار است. او در مقابل رفت نوعی از احساس بی

های متن  شخصیت  .شود کند و به همین دلیل، شخصیت او در برابر این آگاهی، دچار بحران میاحساس ناتوانی می

جو  ای از قشر خودخواه و لذتطور عمده نمایانگر طبقات مختلف جامعه هستند. شخصیت مصطفی به عنوان نمایندهبه

گر نداشتن هیچگونه احساس مسئولیتی نسبت به دیگران و تنها تمرکز بر است. رفتار او نمایانبه تصویر کشیده شده  

شود که در تضاد با دیگران قرار  لذت شخصی است. از طرف دیگر، راوی به عنوان شخصیتی متفکر و آگاه نمایان می

دهد تا به تضادهای  عنادار متن به ما اجازه میدهد. ساختار مدارد و از این منظر، به نوعی انتقاد از جامعه را بازتاب می

جویی، و از سوی دیگر، احساس ناپایداری و انتقاد اجتماعی را  موجود در آن پی ببریم. از یک سو، مهمانی و لذت

ها شخصیت را  جویی آنها در مقابل لذترحمی و خودخواهی شخصیتکنیم. این تضاد در توصیف بیمشاهده می

مؤلفة تضاد طبقاتی نیز در این بخش از متن به وضوح نمایان است.   .دهدازوی اخلاقی قرار میدر دو سوی یک تر

های اجتماعی  ها به نوعی بیانگر نابرابری ها به روشنی نمایانگر قشرهای مختلف اجتماعی هستند و رفتارهای آنشخصیت

وجوی لذت شخصی  اجتماعی، در جست  در جامعه است. در این مهمانی، افراد با وجود شرایط مختلف اقتصادی و

غاز در نقد اجتماعی و روانشناختی آن نهفته است.  ارزش این بخش از داستان کباب  .هستند و هیچ توجهی به هم ندارند

پردازد.  های اجتماعی میزاده با استفاده از طنز و سبک نوشتاری خاص خود، به نقد رفتارهای انسانی و نابرابریجمال
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خواهد که به تفکر و تأمل در  دهد، بلکه به نوعی از خواننده میتنها تصویری از جامعة زمان خود را ارائه میاین اثر نه 

بپردازد  نیز  نهایت،    .مورد رفتارهای خود و دیگران  استفاده از تکنیکجمال  غاز کبابدر  با  گرایی  های ساختزاده 

دهد و ما را به تأمل در  و رفتارهای انسانی را به ما ارائه میتکوینی لوسین گلدمن، تصویری عمیق و انتقادی از جامعه  

 کند. های اجتماعی و اخلاقی دعوت میمورد ارزش
ثباتی فلک بوقلمون و شقاوت  بیامرز، مرا به یاد بی بخور که منظرة فنا و زوال غاز خدا در همان بحبوحۀ بخور   -

ای بدقواره انداخته بود، باز صدای تلفن بلند شد. بیرون  مردم دون و مکر و فریب جهان پتیاره و وقاحت این مصطف
خان، وزیر داخله پای تلفن است و اصرار دارد با  جستم و فوراً برگشته رو به آقای استادی نموده گفتم آقای مصطفی

به  تا بیندازد، دل  وسوزنی خود را از تکیارو حساب کار خود را کرده، بدون آنکه سرِ   خود شما صحبت بدارد.«
کشیدۀ  و صدای  بستم  را  در  آمدیم،  بیرون  اتاق  از  اینکه  مجرّد  به  آمد.  بیرون  اتاق  از  من  دنبال  به  و  زده  دریا 

انداختۀ بِه بر روی صورت گلانداز گردید و پنج انگشت دعاگو به معیّت مچ و کف و ما یتَعلقُّ ای، طنیننکشیدهآب
قوم بلعیده بودی، باز تا چشمت به غاز افتاد، دین و ایمان را باختی  خراب، تا حلآقای استادی نقش بست. گفتم: »خانه

و به منی که چون تویی را صندوقچۀ سرِّ خود قرار داده بودم، خیانت ورزیدی؟ دِ بگیر که این ناز شستت باشد.« و 
ی خودش که در  بریده و زبان گرفته و ادا و اطوارهای معمولبا همان صدای بریده  باز کشیدة دیگری نثارش کردم. 

کنان گفت پسرعموجان، من چه گناهی دارم؟ مگر یادتان هقزنان و هقتمام مدت ناهار اثری از آن هویدا نبود، نفس
مدار گذاشتیم، شما فقط صحبت از غاز کردید، کی گفته بودید که توی شکمش آلوی برغان  ورفته که وقتی با هم قرار 

قصیری هست با شماست نه با من.« به قدری عصبانی شده بودم که چشمم جایی اند؟ تصدیق بفرمایید که اگر تگذاشته
نشناس  اختیار درَِ خانه را باز کرده و این جوان نمکآوردم. بی هایش داشتم شاخ درمی تراشیدید. از این بهانه را نمی

جا آمدن احوال در دور حیاط  را مانند موشی که از خمرۀ روغن بیرون کشیده باشند، بیرون انداختم و قدری برای به  
اند. گفتم: »آقای  ها دراز کشیدهها شدم. دیدم چپ و راست مهمانقدم زده، آنگاه با خندۀ تصنعّی، وارد اتاق مهمان

خان خیلی معذرت خواستند که مجبور شدند بدون خداحافظی با آقایان بروند. وزیر داخله، اتومبیل شخصی  مصطفی
همۀ اهل مجلس تأسّف خوردند   فوراً آن جا بروند و  دیگر نخواستند مزاحم آقایان بشوند.«  خود را فرستاده بودند که

مشربی و فضل و کمال او چیزها گفتند و برای دعوت ایشان به مجالس خود، نمرۀ تلفن و نشانی منزل  و از خوش 
او را از من خواستند و من هم از شما چه پنهان، بدون آنکه خم به ابرو بیاورم، همه را غلط دادم. فردای آن روز  

آمد که دیروز یک دست لباس  به خاطرم  استادی  های نواز بهترین  آقای  انضمام مایحتوی، یعنی  دوز خود را به 
گردد،  ام، ولی چون تیری که از شست رفته بازنمیشدۀ خودم از خانه بیرون انداخته خان، به دست چلاق مصطفی

تا من باشم دیگر    بار دیگر به کلام بلندپایۀ »از ماست که بر ماست« ایمان آوردم و پشت دستم را داغ کردم کهیک
 پیرامون ترفیع رتبه نگردم.      

است.  جهان انسانی  روابط  و  جامعه  به  انتقادی  نگرش  یک  بیانگر  وضوح  به  متن،  پایانی  بخش  در  موجود  نگری 

کنند. نویسنده با استفاده از  ها و تضادهای طبقاتی دست و پنجه نرم میها در یک فضای اجتماعی با تناقضشخصیت

نوعی نماد و سمبلی از وضعیت  دهد که بهثباتی و شقاوتی را در جامعه نشان میها، بیو وضعیت شخصیتتصویر غاز  

ها  شخصیت  .گر ناامیدی و یأس از روابط انسانی و مقامات استنگری به نوعی بیانانسانی در اجتماع است. این جهان

هستند مواجه  دیگران  و  از وضعیت خود  آگاهی  نوعی  با  متن  این  بهدر  آگاهی  این  اما  تبدیل ،  عمل  به  کامل  طور 

خان، در موقعیتی قرار دارد که با وجود آگاهی از خیانت و ریاکاری اطرافیان،  شود. مثلًا آقای استادی، مصطفینمی

ها  شخصیت  .تواند اقدامی مؤثر انجام دهد. این تضاد بین آگاهی و عمل، یکی از محورهای اصلی ساختار متن استنمی
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میطوبه تقسیم  دسته  دو  به  معناداری  )مانند شوند: شخصیتر  هستند  مقام  و  قدرت  برای کسب  تلاش  در  که  هایی 

دهندة ساختار طبقاتی و اجتماعی  هایی که به نوعی قربانی این سیستم هستند. این تضادها نشانمصطفی خان( و شخصیت

ای است که تضادها  گونهساختار متن به  .یاسی تفسیر شود های اجتماعی و سعنوان نقدی به نظامتواند بهجامعه است و می

به آن  در  تناقضات  مشاهدهو  قابل  دیالوگخوبی  از  استفاده  با  نویسنده  توصیفاند.  و  بهها  دقیق،  مؤثری  های  طور 

دهد کشد. این ساختار به خواننده اجازه میهای موجود در روابط انسانی را به تصویر میها و تنش احساسات شخصیت

عنصر کلیدی تضاد طبقاتی    .های جامعه را درک کندها پی ببرد و پیچیدگیتا به عمق تفکرات و احساسات شخصیت

هایی که  وجوی مقام و قدرت هستند، در مقابل شخصیتهایی که در جستنیز در متن بسیار مشهود است. شخصیت

زند، بلکه به نوعی نمایانگر  نها به روابط انسانی آسیب میت گیرند. این تضاد نهدر فقر و تنگدستی قرار دارند، قرار می

نابرابریبی و  موقعیتعدالتی  نمایانگر  اینجا  در  اجتماعی است. غاز  برای  های  افراد  فریبنده است که  ناپایدار و  های 

ی قدرت، ارزش  هادلیل تحلیل عمیق از روابط اجتماعی و نقد نظامدر مجموع، این اثر به  .کنندرسیدن به آن تلاش می

کشد که همچنان در  زاده با استفاده از طنز و کنایه، نقدی از اجتماع را به تصویر میادبی و اجتماعی بالایی دارد. جمال

    .دنیای معاصر قابل تأمل و بررسی است

 گیری . نتیجه3

پردازد  نوع نقد اجتماعی میزاده با به تصویر کشیدن زندگی روزمره و تضادهای اجتماعی در اثر خود، به یک  جمال

به اصول ساختکه نشان با توجه  تغییر آن است.  نارضایتی از وضعیت موجود و تلاش برای  گرایی تکوینی،  دهندة 

کند تا ساختارهای  دهندة تعامل میان فرد و جامعه است و به ما کمک میخوبی بازتابتوان گفت که این اثر بهمی

شناختی  نتایج حاصلة این پژوهش، بر این نکته تأکید دارد که تحلیل جامعه  .کنیم  اجتماعی و فرهنگی را بهتر درک

ای نوین به روی فهم ما از مسائل اجتماعی و فرهنگی بگشاید و به ما این امکان را بدهد که  تواند دریچهآثار ادبی می

عنوان یک نمونة بارز از  زاده بهجمالغاز  تری از روابط میان متن و زمینة اجتماعی آن داشته باشیم. کبابدرک عمیق

درستی  تواند مورد تحلیل و بررسی قرار گیرد تا ابعاد مختلف اجتماعی و فرهنگی آن بهادبیات معاصر ایران، همواره می

خوبی توانسته است ساختارهای اجتماعی و فرهنگی جامعة زمان پدید آمدن اثر درک شود. نویسنده در این داستان به

ویر بکشد. این امر با نظریة گلدمن مبنی بر ارتباط میان ساختار اثر ادبی و ساختار اجتماعی کاملًا همسو و  را به تص

های اجتماعی مختلف در جامعة آن روزگار هستند. این موضوع با  های داستان، نمایندة گروهراستا است. شخصیتهم

تی و شکاف اجتماعی موجود در داستان، بازتابی از  تضاد طبقا   .در نظریة گلدمن مطابقت دارد  آگاهی ممکنمفهوم  

نقد اجتماعی    .مورد نظر گلدمن در اثر ادبی است  ساختار معنادارگر  های جامعة ایران است. این امر نیز بیانواقعیت
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دی  راستاست. نویسنده از طریق طنز و کنایه، دیدگاه انتقاگلدمن هم  نگریجهانزاده در این داستان، با مفهوم  جمال

ساخت  کنندة  ساختار روایی داستان و شیوة پرداخت آن، منعکس   .خود را نسبت به مسائل اجتماعی بیان کرده است 
دهد که داستان  در مجموع، این تحلیل نشان می  .نویسنده و گروه اجتماعی او است که گلدمن بر آن تأکید دارد  ذهنی

گرایی تکوینی گلدمن همخوانی  زاده نمونة بارزی از ادبیات متعهد اجتماعی است که با اصول ساختغاز جمالکباب

های اجتماعی و فرهنگی  خوبی توانسته است واقعیتگرایی تکوینی، بههای ساختغاز با استفاده از مؤلفهکبابدارد.  

خود را تجزیه و تحلیل کند و تضادهای انسانی را در بستر جامعه به تصویر بکشد. این دقیقاً همان چیزی است که  زمان  

اثر ادبی و ساختارهای اجتماعی گلدمن در نظریه ساخت بین ساختار  بود: ارتباط  به دنبال آن  - گرایی تکوینی خود 

ها برای فرار از واقعیت، نقدی نیز  های مضحک شخصیتشاند. نویسنده با نشان دادن تلا تاریخی که آن را شکل داده

ارائه می و ظاهرسازی در جامعه  فرهنگ دروغگویی  میبر  نشان  متن  این  فشارهای  دهد. همچنین،  دهد که چگونه 

ساز مطالعات بیشتر  تواند زمینهجستار حاضر، میتوانند افراد را به سمت رفتارهای غیراخلاقی سوق دهند.  اجتماعی می

 .شناسی ادبیات باشدهای جامعهدر زمینة تحلیل آثار ادبی معاصر فارسی بر اساس نظریه
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Sociological criticism and analysis of Jamalzadeh’s kabab Ghaz: 12th 

grade Persian book: based on the principles of Lucien Goldmann's 

formative constructionism 

Ali Eshaghi1,Dr. Morad ali vaezi2 

ABSTRACT 

Sociological criticism of literature is a nascent science that seeks to study the influence 

of society on literature and vice versa. Kabab Ghaz is a humorous story that presents 

a critical image of Iranian society in the early 20th century. This research, using 

Goldmann's formative constructionism approach, examines the relationship between 

the structure of a literary work and the social structure of the time it was written. 

According to Lucien Goldmann's theory, literary works reflect the ideology of social 

groups. According to Goldmann, every literary work is the result of a free internal 

rationality that operates independently of the author's conscious intentions. In this 

analysis, the key concepts of Goldmann's theory, including worldview, possible 

consciousness, work value, character evolution, art and meaningful structure, have 

been studied. The results of the research show that Jamalzadeh portrayed the class 

conflicts and social anomalies of his time through characterization and humorous 

situations. Also, this story is a reflection of the world view of the critical intellectuals 

of that period who wanted social and cultural reforms. This article argues that Kabab 

Ghaz is not only a literary work, but also a social-historical document that provides a 

deeper understanding of Iranian society in the period of transition to modernity. The 

structural analysis of the story shows how Jamalzadeh has been able to make complex 

social issues understandable to the general audience in a simple and humorous way. 

In the end, this research emphasizes the importance of studying modern literary works 

in textbooks from a sociological perspective, because such an approach can help 

students better understand the social and cultural history of their country. 
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