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Abstract 
Utilitarianism is one of the most significant approaches in normative ethics. 

Despite internal divergences, its central claim is that the value of action lies 

in their utility. On the other hand, liberalism, as the dominant ideology in 

Western political systems, rests on certain core principles which, despite 

differences in scope and application, form the backbone of liberal 

governance. This study addresses the central question: Can political 

liberalism be derived from ethical utilitarianism? In other words, Is ethical 

utilitarianism a viable philosophical foundation for political liberalism? The 

findings suggest that utilitarianism is incompatible with several core liberal 

principles. Therefore, a liberal politician cannot ethically justify decisions 

based on utilitarianism while remaining committed to liberal principles. 

Nevertheless, despite this theoretical incompatibility, many liberal politicians 

pragmatically base their actions on the principle of utility—though often 

serving the interests of specific groups or parties rather than the public good. 
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 ياخلاق ييبر سودگرا ياسيسم سيبراليل يامکان ابتنا يبررس

 سميبراليبا تمرکز بر اصول ل

 ينيامام خم يو پژوهش ياخلاق مؤسسة آموزش ةفلسف ي/ دکتر         ياضيف يمهد m.faiyazi@gmail.com 
  sharifi1738@gmail.comينيامام خم يو پژوهش ي/ استاد گروه فلسفة مؤسسة آموزشيفين شرياحمدحس
 10/22/2551 پذيرش:ـ  12/50/2551 دريافت:

 دهيچک
ارد، که د ييهاتيروادگاه با تمام اختلاف ين دياست. ا يها در اخلاق هنجاردگاهين ديتراز مهم ييسودگرا

حاکم بر  ن تفکريتريعنوان اصلسم بهيبراليگر، ليديداند. ازسويآنها م يار ارزش رفتارها را سودمنديمع
 يرزواستيف آنها، ارکان سياست که با وجود اختلاف در کم و ک ياصول ي، خود داراياست دول غربيس
 ياخلاق ييااز سودگر ياسيسم سيبراليا لياست که آ نين پژوهش ايا ياصل ةمسئل دهند.يل ميبرال را تشکيل

ج يباشد؟ نتا ياسيم سسيبراليل يبرا ييتواند مبنايم ياخلاق ييا سودگرايآ ،گريدعبارتقابل استنتاج است؟ به
برال ياستمدار ليرو سنيازا ؛ستيسم سازگار نيبرالياصول ل يبا برخ ييدهد که سودگراين پژوهش نشان ميا

ه يتوج ييودگراس ةيخود را بر اساس نظر يهايريگميسم، تصميبراليبه اصول ل يبندين پاير عتواند دينم
 يهاشبرال کنياستمداران لياز س ياريعمل، بس ة، در عرصينظر ين ناسازگارياما با وجود ا ؛کند ياخلاق

 که ،ياز موارد، نه سود عموم ياريدهند؛ هرچند در بسيجهت م يخود را بر اساس اصل سودمند ياسيس
 دهند.يرا هدف قرار م يا حزب خاصيسود گروه 

 سم.يبرالي، اصول لياسيسم سيبرالي، لياخلاق ييسودگرا ها:دواژهيکل
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  ۳2...  رسي امکان ابتناي ليبراليسم سياسي بر سودگرايي اخلاقيبر

 مقدمه

 ياخلاق يمات با ملاحظاتين تصمياست و ا يمتک ييهايسازميخود بر تصم ياسيس يهادر کنش ياستمداريهر س

رد. يگياستمدار شکل ميرفته توسط آن سيپذ يارهايبر اساس اصول و مع ياند. مسلماً ملاحظات اخلاقگره خورده

ن يزمغربون مياسياز احزاب و س ياريبس يورزاستيس ةسرلوح ،دهيسم که اشَکال و انواع مختلف به خود ديبراليل

 .آن و حفظ لوازمش دارد يفايدر است ي، سعيدادن به آزاددگاه است و با اصالت ين ديان ايبن« يمحوريآزاد»است. 

 که امروزه يدگاهيد ؛ت استيحائز اهم يي، سودگرايمختلف در اخلاق هنجار يهادگاهيان ديگر، در ميديازسو

 نيداند و بر ايار ارزش ميرا مع يدگاه سودمندين ديدر باب اخلاق است. ا يهنجار يهادگاهين ديترجزء پربحث

 ح خواهد داشت. يگر ترجين سود باشد، بر اعمال ديشتريکه واجد ب يهر عمل ،اساس

ا يباشد؟ آ براليل يورزاستيس يبرا ييتواند مبنايم ياخلاق ييا سودگراين است که آيا يپژوهش جار ةمسئل

ن يساً چناسا ايعام عمل کند؟ و آ يار سودمنديخود، بر اساس مع يتواند در ملاحظات اخلاقيبرال مياستمدار ليک سي

 سم قابل جمع است؟ يبراليبا اصول ل يکرديرو

که بود  عام يلاصدنبال ارائة  ک، بهيکلاس يبنتام، سودگرا يرد که جرميگين مسئله از آنجا سرچشمه ميا ةنيشيپ

اس آن، کرد که بر اس يرا معرف ياو اصل سودمند ،ن منظوريبه ا. باشد ياسيقانون و اصلاحات س نيتدو يبرا ييراهنما

داد که  ند، او نشاقرن بعميست. در طول نرفتارها يو نادرست يدرست اريمع «افراد نيشتريب يبرا يخوشبخت نيشتريب»

 يبرابر ،ينفع دموکراس به يسنت تياشراف کنار زدنجانبه، از جمله همه يو حقوق ياسياصل مستلزم اصلاحات س نيا

م اعلا زين نيشيپ لسوفانيف(. البته Norris Turner, 2019, p. 185-186) است يو اقتصاد يفرد يو آزاد ،ياجتماع

 ياخلاق ةينظر کيسرانجام  هبنتام بود ک نيدارد؛ اما ا ينقش محور يعموم يدر اخلاق و زندگ دهيفااصل کرده بودند که 

 ها ارائه کرد.دهيا نيبر اساس ارا  ياز اصلاحات نهاد يامجموعه نيو همچن مندنظام ةانيسودگرا ياسيو س

است  يست است ـ مدعيبرالياست و هم ل ييسودگرا ةيگذاران نظرهيل ـ که هم از پايپس از او، جان استوارت م

گر هيه توجين نظريبنا شده و ا ييسم بر اصول سودگرايبراليگر، ليديانيبده و بهيسم رسيبراليبه ل ييکه از سودگرا

در  يعني؛ رديگيسرچشمه م ياو از اصل سودمند يو اجتماع يتمام افکار اخلاق که کنديادعا مسم است. او يبراليل

ج داده شود، تعادل حاصل از لذت و رن تيبه آن اهم ديکه با يتنها ملاحظات ،يعموم اي يشخص ماتيهمة تصم نييتع

 لحاظ به ل،يم يو اجتماع يو افکار اخلاق گرفته شده دهياعترافات او ناد نيا معمولاً ر،ياخ يهادر سالاما است؛ 

نظر او، اصل عدم  به هرحالاما به ؛(Lloyd Thomas, 1980, p. 319) اندشده يتلقمستقل از اصل سود  ،يارزش

چراکه  م؛يرا سلب کن گرانيد يهايآزاد ديکه نبا رسانديم جهينت نياست، ما را به ا يضرر که ملازم اصل سودمند

 از ضرر رساندن است: يخود مصداق ران،گيد يسلب آزاد

 دياست که هرگز نبا يا)که از جملة آنها قاعده کنديمنع م گريکديکه بشر را از آزار رساندن به  ياخلاق قواعد

تند هس ياز همة اصول هرچند مهم ترياتيرفاه انسان ح ي( برا«گريکدي يعدم دخالت نابجا در آزاد»: ميفراموش کن

 (.Mill, 2001, p. 59) کنندياشاره م يامورات انسان ريتدب وةيش نيکه تنها به بهتر
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منتقدان  ،ديم ديکه خواهدانند، اما چنانيسم ميبراليل يبرا ييربنايه را زين نظريا ييسودگرا ةيان نظريهرچند بان

 اند. ن دو اذعان کردهيان ايم يبه ناسازگار ير سؤال برده و حتين ارتباط را زيا ياريبس

 يشناسمفهوم. 1

 يي. سودگرا1ـ1

سه يدانند که در مقايدرست م يلحاظ اخلاقرا به  يشود که عملياطلاق م ييهادگاهين واژه در اصطلاح عام به مجموعه ديا

(. Audi, 1999) جاد کنديمردم ا ةهم ير )سود( را براين خيشتريکه شخص قادر به انجام آن است، بتواند ب يگريبا اعمال د

رد و بسته يگيقرار م گراتيغا يهادگاهيد ةپردازد، در زمريآن م يابيک عمل به ارزيج يازآنجاکه بر اساس نتا ،دگاهين ديا

نگر و عمل ييسودگرا ،نگرقاعده ييسودگرا .ه وجود داردين نظرياز ا يمتفاوت يهاج آنها، گونهيبه نوع نگاه به اعمال و نتا

 ،که آن عمل مشمول آن قواعد است يرفتار را بر اساس قواعد يهستند. اول ييراسودگ ياصل ةسه شاخ ،عام ييسودگرا

د که اگر آن باش ينيا مجموعه قوانين يدرست است که منطبق بر قوان يدگاه، عملين ديدهد. بر طبق ايقرار م يابيمورد ارز

را سود و منفعت خود عمل قرار  يابيملاك ارزش يدوم يرش عموم قرار گرفت، سود به حداکثر برسد. وليقواعد مورد پذ

ر ان هيسود و ز ةبلکه با محاسب ؛دهديارجاع نم ياچ قاعدهيعمل، ما را به ه يو بد ينگر در خوبعمل ييدهد. سودگرايم

اگر هر »رد که يگين پرسش شکل ميعام بر اساس ا ييکند. اما سودگرايآن حکم م يا بدي يخوبطور مستقل بهبه ،يعمل

 .(37ـ37، ص2331)فرانکنا، « چه رخ خواهد داد ،ن و چنان کنديچن ين موارديدر چن بخواهد يکس

 سميبرالي. ل1ـ1

ت داند که حکوميم يت انسان، او را واجد حقوقيشود که با تمرکز بر فردياطلاق م ين واژه به تفکريدر اصطلاح، ا

، يک و مذهبيدئولوژيا يهاد و بندياز ق يو آزاد ،عملان و يب يدر احترام، آزاد يت آنهاست. برابرين و رعايملزم به تأم

چشمه  ـسر کيکلاس سميبراليل گذارانهياز پا ـلاك از جان  ،فين تعريا .(Blackburn, 1996ن حقوق است )يا ةاز جمل

و  يآزاد ،يافراد )زندگ يعيمردم بنا شوند و حقوق طب تيبر اساس رضا ديها با. او معتقد بود که حکومتگرفته است

که  دکنيم يمعرف يارا فلسفه سميبراليل زين ليم جان استوارت .(Locke, 2016, p. 102-103) ( را حفظ کنندتيمالک

ن يبرلا يزايآ .(Mill, 1998, p. 12) نشود گرانيبه د بيفرد باعث آس يآزاد نکهيدارد؛ مشروط بر ا ديکأت يفرد يبر آزاد

عمل به ارادة خود(. او  ييمثبت )توانا يگران( و آزادياز مداخلة د ي)آزاد يمنف يکند: آزاديرا مطرح م يدو مفهوم از آزاد

 (.Berlin, 2002, p. 169-185) دانديمرتبط م يمنف يشتر با مفهوم آزاديسم را بيبراليل

 يهاشاز باورها و ارز ياتعهد به مجموعه ،اندسم ارائه شدهيبراليل يرا که برا يفيتوان وجه مشترك همة تعاريم

در ـ سم يبراليل ،ياسيدگاه فلسفة سي(. از د13، ص2331، ي)واعظ و استقلال فرد دانست يمانند آزاد يمبهم و کل

ن يا .آن، تمرکز قدرت است يو جامعه تا حد ممکن است و دشمن اصل يفرد يش آزاديفلسفة افزا ـع آن يوس يمعنا

 افته است.ير ييخود اصلاح و تغ يخيبوده و در روند تار ييفراز و فرودها يدگاه دارايد
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 سميبرالي. اصول ل1

عنوان ز بهيسم نيبراليدهد. ليل ميه را تشکياست که شالوده و اساس آن نظر يواجد اصول عام ياهيهر مکتب و نظر

ن يف ايم و کبرال دربارة کيپردازان لهين نظريست. هرچند در بين قاعده مستثنا نياز ا ياسيس ةدگاه در فلسفيک دي

 افته است:ي يت عاميل مقبوليان، اصول ذين مياز ا ،اصول اختلاف نظر وجود دارد

 ييفردگرا .1ـ1

دف عنوان هفرد بايد به هر ههاي اجتماعي است که بر اساس آن ب، برتري فرد بر احزاب و گروهييفردگرااز  قصودم

رو ز استقلال و هويت افراد دفاع کند؛ ازاينبايد ا زينجامعه  .اي براي رسيدن به اغراض شخصينگاه کرد، نه وسيله

 ييت که از فردگراسين يدگاهيسم تنها ديبراليهرچند ل هاي اساسي ليبراليسم است.برتري فرد بر جامعه، از ايدئولوژي

گاه نتوانسته چيسم هين است که آنارشين دو در ايا ياما تفاوت اصل ،ن اصل استيز مروج ايسم نيکند و آنارشيدفاع م

شخص  يمعنا نجا بهيزه کند. فرد در ايگونه تئورنينظم و انسجام دهد و آن را ا ييسم به فردگرايبراليمانند لاست به

 ،سازديم ينيع يکه از او فرد يازها و امکاناتيو ن يطيمح يهايژگياست که از و يانتزاع يست؛ بلکه وجودين يانسان

 ،مقصود است« فرد مطلق» ،گريدعبارت. به(34ـ33، ص2313)بوردو، آن لحاظ شده است  ةنفسيجدا گشته و وجود ف

 ـديا معلم يش يم ـ مثلاً کشيريدر نظر بگ يد و مشخص. اگر انسان را در نقش خاصينه فرد مق گر فرد مطلق يا راننده 

 هاست. براليست که مدنظر لين يزياست که هرگز آن چ يست؛ بلکه فرد خاصين

 آزادي .1ـ1

شرفت يم. پيرياو در نظر بگ يز برايرا ن يقابل توجه يداد آزيپس با ؛ن شأن را دارديبالاتر« فرد»سم، يبراليبنا بر ل

و  ،فت خودشريدنبال پل نشود و آن گاه است که با شور و شوق بهيبه او تحم يچ کارين است که هيدر گرو ا« فرد»

 يااند فرد را از زندگياز همين روست که همواره خواسته. (263ـ263، ص2332)گاراندو، جامعه خواهد رفت  ،تبع آنبه

 يبر زبان جار ،که هر آنچه باور دارداند، رها سازند. انسان بايد آزاد باشد تحميل کرده او رها بها و سنتکه حکومت

خاب و انت يزندگ ةويش يآزاد .اجتماع( يل دهد )آزاديحزب و گروه تشک ،خود ةديج عقيترو يان( و برايب يکند )آزاد

 . (33ـ33، ص2332، ي)گرهاست براليد ليمورد تأک يهايگر آزادياز د ،شغل

 ييگراعقل .1ـ3

اش يدار زندگص دهد و خود عهدهيخود تشخ يزندگ يها را برانيه بر عقل، بهتريتواند با تکيها معتقدند که انسان مبراليل

سا يو کل نياز است. دينيب يگريت ديرو از هر مرجعنيشر است و ازا ر ويص خيشود. عقل تنها داور و مرشد انسان در تشخ

به  يراضاعت« ييگراعقل» ،قتيل کنند. در حقيآن را جرح و تعد يتوانند بر عقل حکومت داشته باشند و دستورهاينم

و  يياقتدارگرابرابر در  ييروين مثابةسم بهيبراليدر ل ييگراعقل. (222، ص2313)بوردو، ساست يکل يافراط يگرومانيا

 .ه اعتقاد داردآگاهانه و مسئولان يريگميقت و تصميبه حق يابيدست يانسان برا ييشود و به توانايمطرح م ييگراسنت
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و  ياسيس يهايريگميد بر استفاده از عقل و استدلال در تصميتأک يمعنابه  ييگراعقل ،ياسيسم سيبراليدر ل

وع اشاره ن موضيبه ا در باب عدالت ياهينظربرال، در کتاب يلسوفان لين فيتراز مهم يکياست. جان رالز،  ياجتماع

دون اطلاع از ب يطيکند که در آن، افراد در شراياشاره م« نيوضع نخست»سم به يبراليح اصول ليکند. او در توضيم

از  يريگهره، افراد با بيط فرضيشران يکند که در ايان ميرند. رالز بيگيم ميخود تصم يو اقتصاد يت اجتماعيوضع

 (.Rawls, 2005, p. 136)کنند که منصفانه و عادلانه باشد يانتخاب م ياگونهعقل خود، اصول عدالت را به

 تساهل .1ـ1

 ليخلاف م ةديم که سخن و عقين جمله خلاصه کرد: به مردم اجازه دهيتوان در ايرا م مدارا کردنا همان يتساهل 

ن يچن ةشي. ر(Forst, 2012) آن است« رشيپذ»و « انتقاد»تساهل مشتمل بر دو عنصر  ،قتيکنند. در حقان يما را ب

شبرد منافع يو پ حفظ ،نيتأم ةفين اساس، دولت تنها وظيگردد. بر ايسا برميدولت و کل يک کارکرديبه تفک يدگاهيد

داده  ميها تعمانسان يبه امور مربوط به رستگار دياز وجوه نبا يچ وجهيبه ه ،مردم را دارد و قلمرو قدرت حاکم يمدن

 يزياعتقاد به چ ةياست که بر پا يدرون ين امريکه ديدرحال ؛است يصرفاً ظاهر يشود؛ چراکه قدرت حاکم قدرت

ل يدلرا رد کند و آن شخص را به  يکس ةديرو دولت حق ندارد عقني(. ازاLocke, 2016, p. 134رد )يگيشکل م

 ا مجازات کند.يده تحت فشار قرار دهد يداشتن آن عق

  ييسم و سودگرايبراليل ة. رابط3

ن يرا جزء نخست يل، اصل سودمنديهمچون بنتام و استوارت م ،سميبراليل ةيگذاران اولهياز پا ياريکه گذشت، بسچنان

اکثر  يتر براشياهان سود ب، خوييجوو اصل لذت يان اصل برابرياند. آنها با جمع مسم قلمداد کردهيبراليل يهاانيبن

امه همه فراهم کند و با سود حداکثر ع يرا برا يشتريعمل ب يکه حق آزاد ين عموميبه قوان يبنديافراد شدند و بر پا

 . (72، ص2333دفام، ي)توحدند ياصرار ورز ،هماهنگ باشد

سم يانيتاريه توتالده بين ايمعتقدند که اکنند و يرا رد م« يسود واقع»ها برالياست که ل ين نکته ضروريالبته ذکر ا

د. ياب آحستواند بهيم يح و آنيا منافع صري يو فرد ين بدان معنا خواهد بود که تنها احساس درونيد. ايخواهد انجام

که توسط  يتنها منافع آن ،شوديمصحبت از منافع  يرممکن است و وقتيفرد غ يص منافع واقعيتشخ ،از نظر آنان

 ،اندتوان از آنچه آنها انتخاب کردهيرا م يواقع يهاتياولو ؛رد...يگيمورد توجه قرار م ،براز شده استخود شخص ا

 .(230، ص2333دفام، ي)توحاستنباط کرد 

ن يا هست که با يموارد يدر باب آزاداما در کتاب  ،فشرديم يبر اصل سود پا ييگرادهيفال در کتاب يهرچند م

د سود عام را مدنظر قرار ين اصل اصرار دارد که همواره بايبر ا ييگرادهيفادر کتاب  يندارد. و يهمخوان يدگاه ويد

معتقد است  يدر باب آزاداما در کتاب  ؛(71، ص2331ها، يل و مردي)من افراد يشتريب ين سود برايشتريب يعنيداد؛ 

ان گريد يب رساندن به آزاديباعث آس يفرد يکه آزاد ييمگر در جا ،را محدود کند يفرد يکه جامعه حق ندارد آزاد
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 همچون يامديک فرد پي ياگر محدود کردن آزاد يد که حتيآيدست من گفته بهي(. از اMill, 1998, p. 66شود )

 او را محدود کرد. يتوان آزاديباز نم ،و رفاه را داشته باشد يبه خوش ياديجمع ز يابيدست

سم يبراليان شد، لير بتشيکه پکرد. چنان يابيتوان ارزيز ميگر نيد ياز منظر سم رايبراليو ل ييان سودگراينسبت م

از  يبرخ کما دستين اصول يبا ا ييدهد. اگر سودگرايل ميه را تشکين نظريا يت اصلياست که ماه يواجد اصول

از اصول  کينسبت هر ،در ادامهن دو را انکار کرد. يان ايتوان ارتباط ميت ميگاه با قاطعن اصول، ناسازگار باشد، آنيا

 م.يکنيم يبررس ييسودگرا ةيسم را با نظريبراليل

 ييو سودگرا يي. اصل فردگرا3ـ1

 يفرد ريناپذانکار يهايحقوق و آزاد رب هابراليلر والزر و سندل، عموم ينظ ييگراجامعه يهابراليبا صرف نظر از ل

 دهيناد ازيحقوق را در صورت ن نيممکن است ا و عام خود، يکرد جمعيل رويدلبه  ،ييکه سودگرايد؛ درحالندار ديتأک

را موجه  تيمحدود نيا ييکل جامعه منجر شود، سودگرا يخوشبخت شيبه افزا ،ي. اگر محدود کردن حقوق فردرديبگ

کند که يم نايبصراحت بهرالز  .کندينگاه م ديشک و ترد دةيبا د هاتيمحدود نيبه ا سميبراليکه لي؛ درحالدانديم

 يش برال تلايدلبه  ييت کند. او معتقد است که سودگرايحما يطور کافبه يتواند از حقوق فردينم ييسودگرا

نفع افراد به يشدن حقوق برخ يتواند به قربانين امر ميکند و ايان افراد غفلت ميز مي، از تمايرفاه کل يسازنهيشيب

ضمن متکه عدالت  ـ يو حقوق ياساس يهايک جامعة عادلانه، آزاديکند که در يد ميمنجر شود. رالز تأک ير عموميخ

نظر او، (. به Rawls, 2005, p. 26-27) رديقرار گ يشانة اجتماعياندد مشمول محاسبات مصلحتينباـ  آن است

 يهافاوتشان تيو اک فرد واحدند يآن افراد  ييرند که گويگيان افراد مختلف را چنان در نظر ميان سود و زيسودگرا

ت سود )رفاه يدن به کليان رسيگر، هدف سودگرايدعبارت(. بهRawls, 2005, p. 28رند )يگيده ميان افراد را ناديم

 کند.ير ميناپذاز سود را اجتناب يمنددر بهره يفرد يهاينابرابر( است که يعموم

 ييسودگراباور او، به  داند.يم يبراليل ييردگرارا در تعارض با ف ييسودگرا يصورت مشابهز بهيک نيرابرت نوز

 رديگيجامعه در نظر م يش سود کليافزا يبرا ييابزارها مثابةرد و آنها را تنها بهيگيده ميرا ناد يحقوق فرد

(Nozick, 2001, p. 28-29سود .)يگاهيآنها جا يبرا کند؛ بلکهيو عدم نقض آنها توجه نم انسان به حقوق ييگرا 

راد قرار ين ايال يشوند، ذيمطرح م ييسودگرا يبرا يعنوان نقضبه که ييهانمونهاز  ياري. بسرديگيدر نظر م يفرع

 .ک محلهيک گروه از مردم در يرانگر ياز خشم و يريجلوگ يگناه برايک فرد بيرند؛ مانند مجازات يگيم

م ـ يرير بگر در نظيرناپذييمطلق و تغ ياريمع ر ويعام و استثناناپذ يرا اصل ياگر اصل سودمند ،گريدعبارتبه

که  را در نظر گرفت ييهاتيموقع يفرد انسان يتوان برايگاه نمآمد ـ آنيدست مان بهيکه از عبارات سودگراچنان

ت يوماز عم ييهاتين موقعيرا در چن يح دارد و اصل سودمنديترج ياو بر منفعت جمع يها خواست فردتيدر آن موقع

 ق خود خارج کرد. و اطلا
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 . اصل آزادي و سودگرايي3ـ1

را  يل آزاداص، ترنييبالاتر و پا يهالذت انيم زيتما قياز طر انه،يگراسود يتوان با استدلاليم هک ندمعتقد يبرخ

مندتر از تر و ارزشمطلوب»ها از لذت يکه برخ کنديم حيتصر ييگراسود يمعنا فيهنگام توص لي. مردک استنتاج

که  يت، لذتدو لذ نيب است. يا داني يعال يهامطلوب ،کيار تفکياست که مع تيتجربة اکثر نيا«. هستند گرانيد

تفاده انسان اس يعال يهستند که از استعدادها ييآنها يعال يهااست. لذت يعالدهند، لذت يم حيترجآن را  تياکثر

محاسبة  کي ني. ازنددست  يدانفرد دچار وسوسه شود و به لذت  نکهي؛ مگر اشونديداده م حيترج شهيو هم کننديم

 جهيدرنت و رسدينظر متر به و بر اساس آنچه مطلوب کننديرا امتحان م يگوناگون يهااست. افراد لذت انهيسودگرا

مطلوب  «يآزاد». ازآنجاکه (Clor, 1985, p. 6) رنديگيم مينوع لذت تصم بارةدر دهد،يم شيرا افزا يشاد نيشتريب

د، کننيبودن را تجربه م رآزاديکه هم آزاد بودن و هم غ ي. افرادميلذت بدان کيآن را  ميتوانيو ارزشمند است، م

حاسبة م کياز  ،يآزاد يبرقرار نيکنند. بنابرايآن را درك م تيمطلوب و ابندييبالاتر م يذهن و بدن را لذت يآزاد

 نيشترياست که ب يشود و فرد آزاد کسيجامعه م ياز فقدان آن، باعث شاد شتريب ،يشود. آزاديم يناش انهيسودگرا

 جاديا ثکه باع شوديم ليتبد يحق اساس کيبه  يآزاد نيدارد. بنابرا يکل تيمطلوب يسهم را در جامعه و ارتقا

 .(Clor, 1985, p. 6) شوديم گريد ترنييبالاتر و پا يهالذت

سود قرار  را تابع اصل گر رفتار انسانا رايز ؛ستيبا اصل سود قابل جمع ن ياصل آزادن، ياز منتقد ياما از نظر برخ

صرفاً  ،کند يخود را عمل آنکه ارادة يجابه م،يااز انسان خواسته قتيدرحق و مياهرا سلب کرد او يآزاد ينوعبه م،يده

دانند؛ ينم يواقع براليل کي را ليم رونيازهمهمراه دارد. به يشتريافراد ب يبرا يشتريرا انجام دهد که سود ب ييکارها

 .(Boucher and Kelly, 2003, p. 334-335) دانديم انهيمحاسبات سودگراافراد را تابع  يرا انتخاب عمليز

باشد.  يادع برابر آزيبتواند ضامن توز« نه ساختن سوديشيب» ةد دارد که قاعدين اساس ترديز بر هميجان رالز ن

 يهااستيگر سهيتوج يمحدود شود، اصل سودمند ياعده ين باشد که آزاديت در گرو اياکثر يش خوشير افزااگ

همچون چاپمن اشکال اصل  ين روست که کساني(. از همRawls, 2005, p. 27شده است ) يمخالف آزاد

 کند.يبرخورد م ،ميعظ ياما فرد ،ک فردي ةمثابدانند که با جامعه بهين ميرا در ا يسودمند

ت آموخته ياسمافت. آدام يتوان يم ياسيرا در اقتصاد س ييسودگرا ةيبا نظر يتعارض اصل آزاداز  گريد ياجلوه

دم عها و تيرفع محدودبه دولت،  او ةيتوص را دارند. ين بازدهيشتريبه حال خود رها شوند، ب يوقتبود که بازارها 

 ندگان بودکنمصرف يتر برادکنندگان و انتخاب گستردهيتول يشتر برايب يآزاد زيو ن منظور گسترش رفاهدخالت به

(Smith, 1977, p. 589-597)ن تعداد يشتريسود ب ا بهيآ :ديپرسيهر قانون مرسوم مدر خصوص  سودگرا بنتامِاما  ؛

 يصورت در ـ ياقتصاد يهايآزاد کردن محدود جمله ـ ازدولت  ياز سو يهر اقدامباور او، بها نه؟ يست همردم 

 اي داريناپا ياقتصاد يهاتيفعال از يناش يهابيآس کاهش ،مثال يبرا) آن يامدهايپ که است موجه و حيصح

به دولت، دخالت و  چون بنتام ييسودگرا ةيرو توصنيازا .و رفاه جامعه شود يخوشبخت يش کليفزاا باعث( ناعادلانه
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ک يگر نزديکديبه  هاهيتوصن ين بود که ايد بر ايام (.Bentham, 2000, p. 16د )کنترل در جهت بهبود جامعه بو

 انيگراودس؛ هدف کندکمک ز يجامعه ن يعموم سود به توانستيم، بود تررفاه گستردهت که يهدف اسم ؛ چراکهشوند

گونه باشد؛ اما نيد که ايرسينظر مشتر بود. به يب يهاشتر و انتخابيب يشامل آزاد بود که ک جامعة بهتريز تحقق ين

ن و بازار آزاد، از آ يعموم سود يهاهيتوصدادن  يگر در تضاد بودند. آشتيکديدر عمل اغلب با  ،ن دويا يهاهيتوص

 (.Fawcettm, 2018, p. 70) ها را به خود مشغول کرده استبراليکنون ذهن ل زمان تا

 ييو سودگرا ييگرا. اصل عقل3ـ3

ش ين گرايا .است ييگرادار عقلطرف ينوعندارد و خود به يمشکل يبراليل ييگرابا عقل ييسودگرارسد که ينظر مبه 

اس محاسبة لذت بر اس ديبا ياخلاق يريگميبنتام معتقد بود که تصم يجرمدر آثار بنتام سودگرا نمود دارد.  ييگرابه عقل

عقل  ةن محاسبه به عهديا .کرديلذت و درد استفاده م زانيم يابيارز يبرا« حساب لذت»نام  به يزيو درد باشد. او از چ

 ينيبشيهر عمل را پ ياحتمال يامدهايپ ،و خلوص( ي، باروريکيت، نزديقطعگانه )شدت، مدت، شش يارهاياست تا با مع

ه انتخاب کند کرا  نهين گزيبهترت يو در نها از عمل انجام دهد يناش يها و دردهان لذتيرا ب انيموازنة سود و زو  کند

در مقابله با  ،گر عقلي(. نقش دBentham, 2000, p. 31-34د )جاد کنين افراد ايشتريب ين سود خالص را برايشتريب

رده، آنها را با ک ييبر تعصب را شناسايا مبتنيکورکورانه  يهازهيانگفه دارد که ياست. عقل وظ يرعقلانيغ يهازهيانگ

گذاران قانون ،تي( و در نهاBentham, 2000, p. 19-26ن کند )يگزيبر اساس اصل سود جا ينيعواقب ع ةمحاسب

داکثر را ح يها متناسب با جرم باشد و سود اجتماعاستفاده کنند تا مجازات يحقوق يهانظام يطراح يد از عقل برايبا

 کنديم يريه جلوگيط در تنبيا تفرياز افراط کرده،  يابيها را ارزمجازات يد اجتماعيها و فوانهيهز نجايکند. عقل در ا

(Bentham, 2000, p. 140-147). 

 زيلذت را ن انواع مختلف نيب يتيفيک يهاداشت؛ اما تفاوت ديتأک يلذت و خوش تيبر اهم زين ليجان استوارت م

 يعال يهاذتل نيداشت تا بتواند ب ازين «يقضاوت عقلان»به  ياخلاق يهايريگميتصم يبرا لي. مداديقرار ممدنظر 

 .(Mill, 2001, p. 7-8) قائل شود زيتما يو دان

به  دنيرس يبرا يابزار مثابةندارند؛ بلکه از آن به يمخالفت ييگرااصولاً با عقل انيسودگرا يطور کلن بهيبنابرا

که به  ييگرالعقانواع از  يبرخ ممکن است با انيسودگرا .کنندياستفاده م ،يخوش نيشتريب يعنيخود،  ييهدف نها

 يد. برامخالف باشن م ـيکانت شاهد ياخلاق ةير آنچه در نظريـ نظ باور دارند ريناپذريياصول تغ ايمطلق  يهاارزش

 .رنديرا نپذ ممکن است آن انيتعارض داشته باشد، سودگرا يخوش نيشتريب تيغابا  انهيگرااصل عقل کيمثال، اگر 

 ييسودگرا. اصل تسامح و 3ـ1

ود خ يهاحات و خواستيد آزاد باشد که ترجيبا يپس اگر هر فرد ،است يازآنجاکه اصل تسامح از لوازم اصل آزاد

 ياما اصل سودمند ؛او را محترم شمارند و با او مدارا کنند يهااند که خواستهها موظفگر انسانيرا داشته باشد، د
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رت داشته باشد. اگر تسامح و مدارا باعث شود که يبا اصل تسامح مغا يممکن است در موارد ييسودگرا ةيدر نظر

نکاف است ةمثلاً در مسئل ؛ستيروا ن يين مداراين صورت از نظر سودگرا چنيابد، در ايکاهش  يعموم يشادکام

ت لامو حفظ س يل منافع جمعيدلداند و به يون، سودگرا تسامح را مجاز نميناسياز واکس يحياز فرق مس يبرخ

 دارد.يجامعه، اعمال زور را روا م يعموم

رفاه  ا کاهشي يب عموميهمراه باشد تا به آس ييهاتيد با محدوديو تساهل با يآزاد ن باور است کهيبر ال يم

امعه ضرر بزند، ا به جيب برساند يگران آسيماً به ديمستق يکند که اگر رفتاريان ميباره بنينشود. او درامنجر  يجمع

آن است  همشروط ب يبراليتساهل لدربارة انة او يدگاه سودگرايب، دين ترتياعمال کرد. به ا ييهاتيمحدود توانيم

ان به خشونت يب ياگر آزاد ،نظر او(. به Mill, 1998, p. 74شود ) يان اجتماعين زين سود و کمتريشتريکه منجر به ب

از  ،نگري. س(Mill, 1998, p. 13-14ست )يه نيبل توجگاه مدارا کردن قاد منجر شود، آنيشد يعاطف يهاو واکنش

 يماريز هر برا ا يد درخواست اتانازياما معتقد است که نبا ؛کنديت ميداوطلبانه حما ياز انجام اتاناز ،ان معاصريسودگرا

ب به يز آسا يريجلوگ يد در امور فرد دخالت کند، مگر برايدولت هرگز نبا»ل که ين سخن ميا ،او ةديرفت. به عقيپذ

که از  ممکن است درست باشد يگاهشود. يم يها ناشت اکثر انسانيش از حد او به عقلانيب ينيب، از خوش«گرانيد

ان خواهند شد، ميتوان مطمئن بود که بعداً از آن پشيستند و ميت نيبر عقلانيکه مبتن ييهاافراد در برابر انتخاب

 (.Singer, 2011, p. 175م )يکن يريجلوگ

باعث  مثلاً ه شود،در نظر گرفت شتريب يبه خوش يابيدست يبرا يابزار مثابةبه واندبتتسامح اگر  ،سودگرا دگاهياز د

جه يوان نتتين اساس ميز کرد. بر ايتوان تسامح را تجويگاه مآنشود،  زيآممسالمت يستيهمز شيکاهش نزاع و افزا

 آورند.يشمار مها که تسامح را از اصول خود بهبراليبرخلاف ل ؛شودينم يک اصل تلقيسودگرا  يگرفت که تسامح برا

 عمل ةدر عرص ييبرال و سودگرايل يورزاستيس ة. رابط1

ان اخلاق لسوفيف ةکنند، بالطبع در دستياعمال را در سود حاصل از آنها خلاصه م ةازآنجاکه ارزش بالذات هم ،انيسودگرا

کنند و يتمسک م« له استيگر وسهيهدف توج»کرد خود، به شعار ين رويان بنا بر ايرند. سودگرايگيگرا قرار متيغا

تر جامعه نفع بخش بزرگرند و بهيده بگياز جامعه را ناد يخود ممکن است قشر يهايريگميرو در تصمنيازا

م. عبارت يکنيمشاهده مرا  يکردين رويم، عمدتاً چنينگريبرال مياستمداران ليبه رفتار س يکنند. وقت يگذاراستيس

چون عراق  يبه کشور يتکرار شده است؛ چه آنجا که لشکرکش يغرب ةاستمداران برجستيبارها در زبان س« يمنافع مل»

 ابد.ييت ميه رسمين توجيگاه که شنود مکالمات شهروندان با هم! و چه آنين منافع مليجز تأم ،ابديينم يهيتوج

ن است و اکنون وقت آ»د: يگويم يدر نطق ،سير سابق انگليوزکار و نخستمحافظهس حزب يرئ ،د کامرونيويد

 ةاست زمانيس ياصل ةم.... من معتقدم مسئليتمرکز کن يعموم يبلکه بر رفاه و خوش ،يتنها بر درآمد خالص ملکه نه

 (.Cameron, 2006« )به رفاه استدن حس جامعه نسبتيما، بهبود بخش
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 يوسط هرژاپن است که ت ي، فرمان بمباران اتمياست غربيدر س انهيسودگرا يهايريگمينمونه از تصمن يتراما معروف

دوم در بخش  ياو، جنگ جهان يجمهوراستيصادر شد. تنها چند هفته قبل از آغاز ر ،کايجمهور وقت امرسيرئ ،ترومن

دامه داشت. شد، همچنان ايکه در ژاپن خلاصه م ،آن ييايافته بود و تنها بخش آسيان يپا ياش با شکست آلمان نازيياروپا

انه يسودگرا يان فرمان، صبغهيا يه ترومن برايگرفت. توج يم به استفاده از بمب اتميتصم ،ع جنگيان دادن سريپا ياو برا

ها انسان ونيليد ميجز هلاکت صدها هزار و شا ياجهيابد که نتيادامه  يصورت فعلا نبرد بهيشتر وجود ندارد: يداشت: دو راه ب

فتن جان نه مستلزم از دست ريم. هر دو گزيم کنيژاپن را وادار به تسل يانکه  با استفاده از سلاح هستهيا اينخواهد داشت 

اهد ح خوها وارد خواهد ساخت؛ پس ارجيژاپن يها و حتييکايبه امر يدوم تلفات کمتر ةنياما گز ؛است ياديز يهاانسان

 شود.يده ميد يين رفتارهايوفور چنز به ياستمداران امروز نيان سيدر م .(Rockler, 2007بود )

« ن افراديشتريب ين سود برايشتريب»بر  ييسودگرا ةين است که هرچند نظريان ثابت شده، ايعکه به  يزيالبته چ

نف در انحصار ص« افراد» ،گريدعبارتم کند و بهياز سود سه ياقشار جامعه را در برخوردار ةکوشد هميد دارد و ميتأک

دگاه يدربارة د يف عمليتحر يورزان غرباستيدر رفتار و نوع عملکرد س ياما گاه ،ستياز جامعه ن يخاص ةا دستي

شتر يود بس»خود را به آرمان  يجا« شتريافراد ب يشتر برايسود ب»موارد شعار  يخورد. در برخيچشم مبه ييسودگرا

 يمردم يقت اعتراضيم شکل گرفت، درحق1022ت که در سال يجنبش اشغال وال استر داده است.« افراد خاص يبرا

 ،م(يدرصد هست 33ن اعتراض )ما يا يکا بود. شعار اصليهمچون دولت امر يبراليل يهاحاکم بر حکومت ةين رويبه ا

تجارت  ةنن ناعادلاينگر قوانيجامعه تدو يايک درصد اغنينکه چرا يع نابرابر درآمدها و امکانات بود؛ ايمنعطف به توز

 کنند.يف مين تکلييمانده تعيدرصد باق 33 ياست و آنها برا يجهان

 ييسودگرا يش رويپ يها. تأملات و چالش2

از  يکيعنوان به ييراسم کمک کنند؟ سودگيبراليل يتوانند به توانمندسازيم ييبرال با تمسک به سودگراياستمداران ليا سيآ

 يبه آن وارد شده است. علاوه بر ابهامات يداشته و اشکالات متعدد يهمواره معترضان يدر اخلاق هنجار ياصل يهادگاهيد

 است. استنتاج ادعاها مطرح شده ةها و نحوز در ارتباط با استدلاليچند ن يه وجود دارد، اشکالاتين نظريا ةيم اوليکه در مفاه

ن استدلال بر ياست که بنتام ارائه کرده است. ا ياقامه شده، استدلال يينفع سودگرا که به ييهااز استدلال يکي

اند ردهاشکال وارد ک يان مبنا عدهيش است. بر ايدنبال لذت خو بالضروره به ين مقدمه استوار است که هر انسانيا

 ييسودگرا ةيدر نظر ،يل اخلاقياز فضا يکيعنوان به يستدوخودپسند دانست و نوع يد انسان را موجوديکه پس با

 ييگرگرايبا د ييجوتوان پاسخ داد که لذتيگونه منين اشکال اي(. البته به اMoore, 1922, p. 97-99ندارد ) ييجا

 برد.ين کار لذت مياندازد، از ايخطر مبه  يگرينجات انسان د يکه جان خود را برا يقابل جمع است: کس

آن  کند و در وجوديلذت و رنج را حس م يافت. هر کسيتوان يت سنجش لذت و الم ميفيگر را در کياشکال د

د تزاحم ست و در مواريق نيقابل سنجش دق ،گر چقدر استيسه با لذات دينکه مقدار هر لذت در مقايندارد؛ اما ا يشک

 .(Chappell, 1998دهد )يشتر رخ نشان ميصه بين نقيلذات، ا
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ارد، ت دياهم ييزان سود است. آنچه در سودگرايم ،بلکه آنچه مهم است ؛ندارد يتيچ اهمي، فرد هييسودگرا در

ن يمستلزم ا يدربارة فرد انسان ييسودگرا يتفاوتين بيها. اانسان ينه برابر ،در لذات و منافع است يانصاف و برابر

اش در شهر ل که از شورش و اغتشين دليفقط به ا ،زدياويرا به دار ب يگناهيک کلانتر سودگرا بتواند فرد بياست که 

 (.Telfer, 2022کند ) يريجلوگ

ات يز اخلاقا« فهم متعارف»با  ،فشرديم يبر آن پا ييکه سودگرا ،غرضيد بر رفتار برابر و بيو تأک يطرفيب

 شان عشق و ارادتيکه به ا يينهاآ ةن منافع خود و همين است که بيا يطرفياصل ب يناسازگار است. مقتضا

م، ياشبا آنها نداشته ب يامانهيصم ةچ رابطيا هيم يد آنها را نشناسيشا يکه حت يانيم و سود و سعادت آدميورزيم

خود  يارهاگاه در رفتچيها هز انسانيرد و عملاً نيپذين را نميا يميچ عقل سليم. هيطرفانه برخورد کنيغرض و بيب

 (. Chappell, 1998ستند )ين ياز تعلقات شخص يعار

در برابر  ييع سود است. سودگرايح داشت ـ عدالت در توزيز بدان تصريکه رالز نـ چنان ييگر سودگرايمشکل د

د يچگونه با ،منافع برآمده از اعمال ةهم يطور کلها و بهييازات و دارايحقوق، استعدادها، امت»ن پرسش مهم که يا

 (. Chappell, 1998کند )يبه آن نم يکند و اساساً توجهيار ميسکوت اخت ،«ع شونديزم و تويتقس

 .است ز در تعارضين يات در تعارض است، با استدلال عملينکه با فهم متعارف از اخلاقيعلاوه بر ا ،ييسودگرا

د که در کنين فکر ميمتوسل شود، به ا ينظر يهانکه به استدلاليش از ايپ ،ط مختلفيهر فرد در مواجهه با شرا

د يکه با يکند و در هنگام مواجهه با موارديخود فکر م يد بکند. هر فرد به خود و زندگين مورد خاص چه بايا

رار دگاه خود را مدنظر قيرد، خود و ديم بگيطرف تصميب يعنوان ناظرنکه بهيا يجابه ،رديبگ ياخلاق يميتصم

 د: يتوجه کنن مثال يدهد. به ايم

زده شود که قصد دارند دوايمواجه م يانيدر حال گردش است که ناگهان با نظام يياستوا يهاان جنگليجونز در م

ا يکش ا خودت را بيکند: ير مينه مخين دو گزيان جونز را بياتهام شورش اعدام کنند. فرمانده نظامسرخپوست را به

شد؛ د خود را بکيبا ،رفتار کند ييسودگرا ةينجا اگر جونز بخواهد بر اساس نظريآن دوازده نفر اعدام خواهند شد. در ا

م يصمت ياانهيسودگرا ةن محاسبيا او بر اساس چنيح دارد. اما آيک نفر ترجيچراکه سود زنده ماندن دوازده نفر بر 

ست که چه ن ايتر از آن امهم ست؛ بلکهيد که تنها مقدار سود مهم نيگوياو به او م ينکه استدلال عمليا ايرد يگيم

 ( Chappell, 1998برد؟ )يسود م يکس

 يرخگران بود؟ البته بيد يدنبال خوشد به ين است که اساساً چرا بايا ييسودگرا ياز اشکالات اساس يکي

وب است بذاته خ يه، چون خوشين توجين پرسش بدهند. در ايبه ا يعقلان ياند که پاسخپردازان تلاش کردههينظر

گر يد يرختر است. بمطلوب ،ابديش يافزا ين خوشيپس هرچه ا ،کمتر است يشتر بهتر از خوشيب يو ازآنجاکه خوش

 ةتان دسين مياند. در اان دانستهيآدم يرخواهيرا منشأ خ يدوستو نوع يرخواهينام حس خبه يعيطب يوجود حس

 اند.ها دانستهدر انسان يشين گرايچن ةشيآن را ررفته و  ياجتماع يسراغ الزامات زندگبه يگريد
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 يسازراهمف ،تواند او را وادار به آن سازديانسان م ةزيکه غر يزيت چيمعتقدند: نها ييدر مقابل، منتقدان سودگرا

کند يفراتر از آن الزام نم يزيبه چ يدوستنوع ةزيدوستان خود است و غر يتْ خوشيا بستگان و نهايخود  يخوش

(Hayri, 2002, p. 83.) 

 سم بهره ببرند.يبراليل يم مبانيتحک يبرا ييسودگرا نتوانند از سودگرا يهابراليشود که لين اشکالات موجب ميا ةهم

 يريگجهينت

ه از آن دارد. گرفتالهام يگر کشورهايو د يغرب يهادر حکومت يحضور پررنگ ياسيس ياهيعنوان نظرسم بهيبراليل

داران آن خود را موظف به دفاع از آن دهد و طرفيل ميه را تشکين نظريا ةاست که شالود يواجد اصوله ين نظريا

داند. يم يافعال آدم يار درستيرا مع ياست که اصل سودمند ياخلاق ياهيز نظرين ييسودگرا ،دانند. در مقابليم

 ييسودگرا بر اساس ،ياخلاق يريگميهنگام تصمتواند در يبرال مياستمدار ليک سيا ينجاست که آيحال، پرسش ا

 کند و دست به انتخاب رفتار بزند؟ يداور

ل و لاك، يمثل هابز، م يکسان يعني ،کيکلاس يهابراليدهد که ليسم نشان ميبراليداران لآثار پرچم يبررس

دهند. يم يسم جايبراليول لان اصيدانند و اساساً اصل سود را در ميخود م ياخلاق يسازميرا ملاك تصم ييسودگرا

 يهابراليبلکه کاملاً با آن قابل جمع است. در مقابل، ل ،ستيسم ناسازگار نيبراليتنها با لنه ييسودگرا ،در نظر آنان

 ييند: سودگرادانيسم ميبراليکم دو اصل از اصول لرا در تضاد با دست ييسودگرا ،ن که سردمدارشان جان رالز استينو

 يدچار نوع ياسيم سسيبراليرو لنيست؛ ازايقابل جمع ن ،سم هستنديبراليل ةشدکه از اصول شناخته ييو فردگرا يآزادبا 

 است.  يان اصول و مبانيم يناسازگار

، يارعمل و کشورد ة، در عرصييسم و سودگرايبراليل ينظر يرغم ناسازگاردهد که بهيحال، شواهد نشان منيباا

ود و مات خود را بر اساس اصل سين تصميترسم، حساسيبراليبه اصول ل يبنديپا يادعابرال ضمن ياستمدار ليس

ن يما، شنود مکالمات شهروندان کشورها، وضع قوانيروشيه يچون بمباران اتم يع تلخيکند. وقايه ميتوج يسودمند

 ييه سودگراب يخوش يمقام نظر رودر  ياسيسم سيبرالين است که هرچند ليا ةدهندنشان يهمگ ،داران و...هينفع سرمابه

ته است؛ داش يبرال حضور پررنگياست ليس ةش همواره در عرصيهابا تمام اشکالات و ضعف يياما سودگرا ،نشان نداده

  قرار داده است. يبلکه آن را در معرض انتقادات جد ،سم نشدهيبراليتنها موجب اعتبار و قوت لکه نه يحضور
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