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هاي چند تحليل مساله انتقال پايتخت ايران با استفاده از مدل
  معياره

  سيد ضيا ساداتي ميانايي

 كشتليرمضان نعمتي 
  

  17/10/1393:تاريخ پذيرش    10/07/1393:تاريخ دريافت
  چكيده 

ها دارد و در اولين نگاه مركز تجمع قدرت سياسي و اقتصـادي  پايتخت نقش اساسي در زندگي ملت
  . رودبه شمار مي ملت

تـوان بـه   اند كه از جمله آنهـا مـي  هاي اخير برخي كشورها با مساله تغير پايتخت مواجه بودهدر دهه
در ايـران نيـز بـه خصـوص در     . كشورهايي چون برزيل، پاكستان، آلمان، قزاقستان و استراليا اشاره نمود

گيـري بـراي انتقـال    در تصـميم . هاي اخير اين مساله توجه روز افزوني را به خود جلب نموده اسـت سال
اكثـر   خت انجام نشـده اسـت و  مطالعاتي در زمينه انتقال پايت. پايتخت عوامل متعددي تاثيرگذار هستند

تجربـه برخـي از    .انـد اي موضوع انتقال يا تغير پايتخـت پرداختـه  مطالعات به بررسي كاربردي و مقايسه
كشورها نشان داده است كه يك راه بسيار موثر در گسـترش نـاموزون پايتخـت انتقـال مراكـز سياسـي،       

بر اساس نظرات مقامات سياسـي و مـديران    در اين مقاله. مديريتي و اقتصادي به ساير نقاط كشور است
خبره چند شهر به عنوان كانديدهاي پايتخت در نظر گرفته شـده و سـپس معيارهـاي مـوثر بـر مسـاله       

 AHPرتبه بندي شهرهاي كانديد با استفاده از . اندگيري در مورد مكان پايتخت دسته بندي شدهتصميم
دهد سمنان به عنوان بهترين جايگزين بـراي  نشان مي نتايج كه .فازي انجام شده است TOPSISفازي و 

انتقال پايتخت ويا دست كم براي جابجايي بخشي از مراكز سياسي، اقتصادي و مـديريتي تهـران بـه آن    
   .شودشهر پيشنهاد مي
  .فازي، نمودار سلسله مراتبي، انتقال پايتخت  TOPSISفازي،AHP  :كلمات كليدي

   
  
  
  
  
  
  
  

                                           
  دانشگاه علوم وفنون مازندران، بابل، مازندران، ايران)نويسنده مسئول(شد مهندسي صنايع دانشجوي كارشناسي ار ،  
   مازندران، بابل، مازندران، ايراناستاديار گروه مهندسي صنايع، موسسه آموزش عالي صنعتي  
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 مقدمه .1

         هــا دارد و در اولــين نگــاه مركــز تجمــع قــدرت اساســي در زنــدگي ملــتپايتخــت نقــش 
ــه   ــت ب ــادي مل ــي و اقتص ــي سياس ــمار م ــر   .,Rajive Rwat)2005( رودش ــده داش ــه عقي    ب

)2000Kristof Dascher, (  به محض انتخاب محلي براي پايتخت، آن شهر از زواياي گونـاگوني
     رشد كرده و به واسطه تجمع قدرت در يك محـل، آثـار جغرافيـايي و اقتصـادي عميقـي بـروز       

همواره شهري به عنوان اسـتقرار و   ,Richard L.Wolfel)2005(  علاوه بر آن به عقيده. يابدمي
 با بنابراين. كشانددنبال خود به آن محل مينهادهاي شهري را بهگيرد، ساير مقر دولت قرار مي

 و كشـور  سياسـي در  قدرت تجمع مركز بزرگترين ملي هايپايتخت سياسي، پايتخت موضوعيت
كارهـاي   و سـاز  بـه  توجـه  بـا  حـال  ايـن  بـا  .هسـتند  كشور اجرايي و ملي حكمرانان براي مكاني

گـزينش   در تأثيرگذار عواملً معمولا شود،مي گرفته كار به كشور هر دولت طرف از كه هماهنگي
 هـم  بايـد  پايتخت كه چرا. انداستراتژيك يا سياسي باشند، اقتصادي آنكه جاي به پايتخت، مكان

 برخوردارند كشور بقيه با سستي ارتباط از كه هاييقسمت يا افتاده دور هايبخش كنترل درجهت
 هـر  .باشـد  دولت اقتدار و قدرت منشأ خارجي نامطلوب نفوذهاي برابر در دولت از دفاع براي وهم

 اقتصادي قلب در پايتخت كه است افتاده اتفاق بارها ميشود؛ نوسان دچار پايتخت، نقش چند اين
 شـود مـي  ناشـي  آن از دولـت  قـدرت  از ايگسـترده  حجـم  كـه  محلي يعني. گيردمي كشورجاي

)2004Martine Glassner,( . پايتخت، انتقال و مكان يابي مناسـب بـراي شـهرهاي    مساله تغير
از آن جملـه  . آيـد جديد به عنوان پايتخت، موضوعي متداول و با سابقه اي تاريخي به شمار مي

در ايـران نيـز در   . توان به كشورهاي برزيل، پاكستان، آلمان، قزاقستان، استراليا اشـاره كـرد  مي
اين مساله اهميت يافته و مورد توجـه مسـئولين   به خصوص در سالهاي اخير  چند مقطع زماني

اما اين مساله از نگاه سيستمي، در محيطي پويا و پيچيده امروزي، جـدا  . كشور قرار گرفته است
هـاي جغرافيـايي   هاي اقتصادي و بحثهاي مستقيم و غير مستقيم آن در زمينهاز تمامي هزينه

د در سـطحي بنيـادي تحليـل و در كنـار     كه اين موضوع باي ـ. موضوعي مورد مناقشه بوده است
ررسـي چنـين   ب. ها وپيامدهاي ناشي از انتقال نيـز بررسـي شـود   پذيري اين طرح، چالشامكان

طرحي قبل از هر چيز عمق و دامنه نگراني مسوولان حكومتي از بلايي كـه توسـعه نـاموزون و    
ورده است را نشـان  افسارگسيخته بر سر محيط زيست و هواي تنفسي ساكنان اين كلان شهر آ

شهري كه چند دهه پيش بعد از انجام مطالعات دقيـق علمـي و كارشناسـي مشـخص     . دهدمي
ميليون نفر تجاوز كند، اما امروز هم به دليل متمركز  5/5شده بود، جمعيت آن نبايد از حداكثر 

 هـاي حكـومتي در آن و هـم در نتيجـه توسـعه نـاموزون و      گيـري بودن امور اجرايي و تصـميم 
هاي تراكم فروشي شهرداري در دو دهه اخير عامـل اصـلي آن بـوده،    افسارگسيخته كه سياست

ميليون نفر افزايش پيدا كرده و در محاصره انواع و اقسام منابع آلوده  12جمعيت آن به بيش از 
 هـاي دهـه  در خصوصـاً  شهرنشـيني  روند كه آنجا از .كننده هوا و محيط زيست قرار گرفته است
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 و شهرنشـيني  عرصه در نيز بزرگي تحولات بوده است، برخوردار بالايي رشد از بيستم قرن پاياني
 .اسـت  داده رخ جهـان  هـاي پايتخـت  شـهري خصوصـاً   بزرگ مناطق در كالبدي و فضايي توسعه

مطالعاتي در زمينه انتقال پايتخت انجام نشـده اسـت واكثـر مطالعـات بـه بررسـي كـاربردي و        
ايران نيز در اين زمينه جدا نبوده و در اين . اندانتقال يا تغير پايتخت پرداختهاي موضوع مقايسه

كه به صورت  "مباني جغرافياي سياسي"و  "جغرافياي سياسي ايران"توان به دو كتابزمينه مي
بخش بنا نهاده  6محور اصلي اين مقاله بر . اند، اشاره كردجزئي به بحث انتقال پايتخت پرداخته

در بخـش سـوم   . در بخش دوم سابقه تـاريخي انتقـال پايتخـت مطـرح شـده اسـت      : شده است
در بخـش چهـارم   . مشكلات شهر تهران به عنوان پايتخت مورد بررسي قرار گرفتـه شـده اسـت   

AHPپشتوانه تئوريك تحقيق آمده است كه در آن از روش 
فازي بهره گرفته TOPSIS فازي و  1

هاي كانديد براي پايتخت انجام شده است و سـرانجام  بندي شهردربخش پنجم رتبه. شده است
  .نتايج و پيشنهادات براي تحقيقات مرتبط با موضوع در بخش ششم آمده است

  
 سابقه تاريخي انتقال پايتخت .2

 رشد كاهش براي هاشيوه مؤثرترين ازيكي شايد جهان، كشورهاي از بسياري تجارب اساس بر
 و سياسي، اداري هاينقش جابجايي و انتقال تهران، شهر يافتن وسعت بويژه شهري نامتوازن
 تواندمي راهبرد اين محققين از ايعده نظربه .باشد كشور سايرنواحي به تهران شهر اقتصادي

 توسعه براي راكافي  هايفرصت شهر، موجود ناهنجاريهاي ترميم شرايط فراهم نمودن ضمن
 اندبوده شاهد را تجربه اين جهان در زيادي كشورهاي .نمايد فراهم نيز كشور مناطق ساير

 كامبرا، شهرهاي ميان را اقتصادي و اداري سياسي، هايفعاليت توانست كه استراليا همچون
 در نيويورك و سييد واشنگتن يا و هند در نو دهلي و بمبئي يا كند توزيع سيدني و ملبورن
 از ناشي فشار سياست، اين با و ساختند عملي را سياست اين كدام هر كه آمريكا متحده ايالات
 را آنها ترميم فرصت و برداشته مركزي و اصلي شهرهاي دوش از را كشور سريع و شتابان توسعه
  .اندآورده فراهم
  
  
  
  
  
  
  

                                           
١ Analytic Hierarchy Process 



  1393ي ششم، تابستان  سال دوم، شمارهريزي شهري، فصلنامه مطالعات برنامه..... .............106
  

  .اندميلادي به بعد، پايتخت خود را تغيير داده1920كشورهايي كه از سال - 1جدول
  به  از  سال  كشور  رديف

  آنكارا  استانبول  1923  تركيه  1

  كانبرا  ملبورن  1927  استراليا  2
  اسلام آباد  كراچي  1959  پاكستان  3
  برازيليا  ريودوژانيرو  1960  برزيل  4
  دودما  دارالسلام 1974 تانزانيا 5
  يامسكرو  ابيجان  1983  ساحل عاج  6
  پوتراجايا  كوالالامپور 1992 مالزي 7
  برلين  بن 1999 آلمان 8
  )آستانه(آكمولا  آلماتي  2005  قزاقستان  9

، گزارش شماره )مرحله اول(طرح تعادل بخشي شهر تهران : سازي و معماريمركز مطالعات و تحقيقات شهر: أخذم
  ,Rajive Rwat)2005( و 1379سال  4صفحه 3
  

 و متمركز( متفاوت ساختارحكومتى با مطالعه مورد كشورهاى همة در پايتخت انتقال
 تواننمي را سياسى پايتخت انتقال بنابراين. است شده يكسان تجربه طوربه تقريباً )غيرمتمركز

، )آلمان تركيه، برزيل، پاكستان،( دانست پايتخت در فعاليت حجم كاهش و تمركززدايى راه تنها
 انتقال( هاى ادارىحوزه در توانمي و نيست مكاني مربوط بحث به تنها تمركز عدم مقولة زيرا

 ،)درآمد تهاى ايجاد قدر و مالى منابع تفويض(، مالى)محلى سطوح به دولتوظايف  و كاركنان
  .بود آن شاهد ذكرشده، موارد تركيبى از يا )گيرىتصميم قدرتهاى تفويض( سياسى
 و اقتصادى سياسى، شرايط خاص تحت پايتخت انتقال مطالعه، مورد كشورهاى همة در
 ارتباط از هايىمشابهت كه داشت دور نظر از نبايد هرچند .است گرفته انجام كشور آن تاريخى
 آباداسلام و انتقال برازيليا .شوندمي ملاحظه يكديگر بر جديد هاىپايتخت و تأثيرپذيرى متقابل
اسلام  به انتقال طراحى بر برازيليا به تأثير انتقال لذا و گرفته انجام همزمان دورة يك درً تقريبا
 انتقال عمدة دلايل .دارد پايتخت انتقال براى را خود خاص دلايل كشورى هر. است مشهود آباد

به  درصد 5/44 آلمان؛ مانند سياسى، دلايل درصدبه 11 :اندكرده بندى تقسيم چنين را پايتخت
 توسعةو  اقتصادى به دلايل درصد، 78 قزاقستان؛ و تركيه پاكستان، مانند برزيل، دفاعى دلايل
 نمادين، به دلايل درصد 33 ومالزى؛ آلمان قزاقستان، تركيه، پاكستان، برزيل، مانند اىمنطقه
 بلاياى به مربوط مسائل يا محيطي زيست مسائل درصدبه دليل 37 استراليا؛ و آلمان مانند

 .استراليا و مانند پاكستان حكومتى، و ادارى نياز به دليل صرفاً درصد 22 و برزيل طبيعى، مانند
 انتقال در مهمى عامل نيز جهانى و ملاحظات معادلات آلمان، و مالزى مانند موارد، برخى در

 پايتخت ايفا انتقال مسئلة در كليدى نقش اقتصادى ملاحظات رسدنظر مي به .اندبوده پايتخت
   هستند حكومتى سياسى و هاى فعاليت تمركز محل عمدتاً جديد ىهاپايتخت. كنندمي
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 و اقتصادى فرهنگى، و تجارى فعاليتهاى كه درحالى است اين و )برازيليا كانبرا، آباد،اسلام(
 آلماآتى و ريودوژانيرو، استانبول سيدنى، كراچى، .انديافته ادامه قديم هاىپايتخت گردشگرى در

 آنها در همچنان رشد فرايند پايتخت، انتقال پس از كه هستند قديمى هاىپايتخت از هايىمثال
. ر موضوع انتقال سياسي كشورتحليلي ب). 1388(ورحيمي، محمدنوبري، نازك ( دارد تداوم
   )ريزي شهر تهران، دانش شهرمطالعات و برنامه مركز

 
 )تعريف مساله( مشكلات تهران به عنوان پايتخت ايران .3

مصادف با دويستمين سال پايتخت شدن 1364سابقه طرح انتقال پايتخت ايران از سال 
به  انتقال پايتخت يا تغيير مسئلة كه 1368 سال در و تحميلى جنگ از پس. تهران مطرح شد

 بخشى و برداشت شهر مشكلات در كاهش قدمهايى تهران، شهردارى شد، مطرح ترجدي صورت
 اينكه تا شد، فراموش پايتخت انتقال مسئله نتيجه، در و كرد را حل تهران جدى مشكلات از

در  .كرد پيگيرى و مطرح موضوع را اين شهرسازى و مسكن وزارت باز 1378 و 1377 درسالهاى
انجام شد،  ))امكان سنجي انتقال مركز سياسي از تهران(( مطالعاتي جامع با عنوان1379سال 

مركزسياسي از تهران تاكيد و تمركز داشت نيز، در همان  اما اين مطالعات كه بر انتقال صرفاً
جهرمي، وزير كار وامور اجتماعي دولت نهم، ديگر بار به طرح اين  1386در سال . گام باقي ماند

اين  1392در دي ماه . موضوع پرداخت و سپس وزير كشور نيز از اين پيشنهاد استقبال كرد
مخالفان . كه مخالفان و موافقان زيادي داشتطرح نيز در مجلس شوراي اسلامي مطرح شد 

تنها مشكلات فعلي تهران از جمله ترافيك وآلودگي هوا را در نظر گرفتند وموافقان طرح را غير 
اند كه اين طرح بار مالي زيادي خواهد داشت و بهتر است قابل اجرا دانستند و خاطر نشان كرده
تهران  از انتقال براى زيادى دلايل پايتخت تقالان طرفداران. كه ساماندهي پايتخت صورت گيرد

 :كنيممي  اشاره آنها مهمترين به كه كنندمي مطرح

 درصد 90 از بيش و است خيز جهانزلزله كشورهاى جمله از ايران :زلزله وقوع احتمال. 1
 نيست، ايمن زلزله خطر از نه تنها نيز تهران نشهر كلا. اندواقع شده زلزله نوار روى آن مناطق

 براساس. بردمي سرريشتر به 7 بالاى قدرت با ويرانگر هاىزلزله انتظار در كه بلكه سالهاست
 از بيش احتمال با شده، ثبت تهران و ناحيه رى اين در از پيش كه هايىزلزله و آمارى مطالعات

 عبارتى، به .است داده رخ ناحيه اين در ويرانگر اىزلزله سال 158 هر به طور متوسط درصد 70
زلزله  آخرين از اينكه به دليل و است سال 200 تا 150 حدود در تهران هاىزلزله بازگشت دوره

 معتقدند، كارشناسان .است قوي تهران در زلزله وقوع احتمال سال گذشته، 170 از بيش نيرومند
 يك هر آنها گسل سه كه است منطقه اين در گسل وجود پانزده تهران در زلزله وقوع اصلى عامل

 صورت در اين باورند، بر آنان .را دارد ريشتر 7 از بيش قدرت با اىزلزله ايجاد تنهايى پتانسيل به
 و اقتصادى سياسى، مركز و دارد ساكن ميليون نفر 12بيش از كه كلانشهر اين در زلزله وقوع
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 فرسوده بافتهاى به توجه با. داد خواهد رخ بزرگ آيد فاجعه اىبه حساب مي كشور فرهنگى
از  تهران شهر بافت معتقدند كارشناسان از اىعده زلزله، درمقابل آنها پذيريآسيب و تهران

 بنابراين .شود شهر اين تواند حريفنمي شهردارى هيچ اكنون و شكل گرفته پيش سال دويست
 ريزىپايه پيش سال دويست دانش فعلى با تهران بنا كنند، زيرا را پايتخت ديگر مكانى در بايد
پايتخت  روز، فناورى با بايد داريم را زلزله برابر در شدن ايمن اگر قصد كه صورتى در است، شده
 سنگين بسيار خسارات تلفات و به اشاره با كارشناسان اين .بسازيم را ايران قلب يعنى كشور

براي توجه جدي هائيتى، رخداد اين زمين لرزه را هشداري  پايتخت در قبل دهه يك زمين لرزة
  ).3:1388عكاشه( دانندبه خطر احتمالي در تهران مي

 سوختها، انواع از ناشى دود :عبارتند از تهران هواى آلودگى مهم عامل سه :آلودگي هوا. 2
 45شود كه استان تهران گفته مي) 80:1388شايان،( بارندگى، كمى و جغرافيايى موقعيت

تا  1200روزانه در تهران ) 4:1384اطلاعات،( درصد خودروهاي كشور را در خود دارد
 از ناشى نيز هواى تهران آلودگى درصد هشتاد و شوندمي گذارىشماره خودرو1400

 بيش در كه است اىگونهبه تهران و اقليمى جغرافيايى وضعيت ديگر، سوى از .خودروهاست
تشديد  موجب امر اين .شاهديم را هوا وارونگى روز 25 تا 10 بين هوا و پايدارى سال روز 265از

 نشان جهانى بهداشت هاي سازمانجديدترين بررسي) 1:1384پيراسته،.(آلودگي هوا مي شود
 دقيقه هر كه طورىبه است جهان پايتختهاى و ترين شهرهاآلوده از يكى تهران كه دهدمي

 استاندارد برابر 38 تهران هواى آلودگى خطر. است سيگار نخ نه كشيدن با برابر در تهران تنفس
 است درآورده صدا به مسئولان براى را زنگهاى خطر شهر اين هواى بودن بحرانى و است جهانى

  ) .5:1388 مهدوى،(
حجم بالاي خودروهاي عمومي و دولتي و افزايش ضريب مالكيت  :معضل ترافيك. 3

خودروهاي خصوصي با خودروهاي جمعيت شناور، معابر اين شهر را در طول روز به پاركينگ 
نسبتاً متحرك خودروها تبديل كرده و علاوه بر افزايش نسبي مصرف سوخت، باعث تشديد 

  .شود آلودگي هوا و آلودگي صوتي مي
متمركز شدن منابع و امكانات عمده  :اداري -، سياسيتجاري -صاديتمركز اقت. 4

ها، دفاتر  هاي بزرگ بانكي، پول و ارز، بازار، كمپاني اقتصادي، مالي و تجاري مانند شبكه
المللي كشور باعث شده است كه  داران و تجار بزرگ ملي و بين ها و كارخانجات، سرمايه شركت

هده گرفته و اين تمركز اقتصادي بر تمركز جمعيتي و ترددي تهران رهبري اقتصاد ملي را برع
گيري و مديريتي ملي در تهران مستقر تمام مراكز تصميم .افزايد مرتبط تهران همواره مي

ها،  جمهوري، مجلس شوراي اسلامي، قوه قضاييه، تمامي وزارتخانه مانند دفتر رياست: هستند
  ... ي حكومتي ملي وها نهادهاي ملي دولتي و غيردولتي، ارگان
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ميليون نفر را در  5باشد كه شهري كه ظرفيت اين موضوع به حدي مي: تمركز جمعيت. 5
افزايش جمعيت در اين . ميليون نفر رسيده است 5/12خود دارد جمعيت آن در حال حاضر به 

ت نشيني شده اسنقطه از كشور با كاهش منابع آبي و زياد شدن جرم وجنايت و افزايش حاشيه
  .كه نگراني را بيش از حد تشديد كرده است

رسد با توجه به مشكلات ذكر شده مسئولان ذيربط هر چه زودتر بايد به بررسي به نظر مي
باشد و حل اين مشكلات برآيند تا مشكلاتي كه مدتهاست گريبانگير پايتخت و مردمان آن مي

به تأخير ذ نمايند و اين مساله هرچه گيري استراتژيك بتوانند بهترين راه حل را اتخابا تصميم
  .هاي مستقيم و غيرمستقيم بيشتري را به كشور تحميل خواهد كرد بيفتد هزينه

 
 پشتوانه تئوريك .4

هاي موجود نيازمند شناخت وارزيابي دقيق انتخاب يك موقعيت مكاني از بين موقعيت
كنند با يابي سعي ميمكانهاي نظريه. ها و ابزارهاي مناسب استمناطق با استفاده از مدل

گيري وارائه راه حل هاي منطقي، تصميم مند نمودن شاخص و عوامل تاثيرگذار در تصميمقانون
گيري تصميم. ريزان را در فرايند انتخاب مكان يا مكانهاي مناسب ياري كنندگيرندگان و برنامه

در اين . و استرتژيك است هاي بلند مدتگيرياز تصميم يابي پايتخت، عمدتاًدر مورد مكان
. باشندبا هم در تضاد مي گيري، معيارهاي مختلفي بايد مورد توجه قرار گيرند كه بعضاًتصميم

خواهد اتومبيل بخرد، همزمان معيارهايي چون هزينه، ايمني، براي مثال زماني كه فردي مي
لش زيباتر باشد، ناچار گيرد و اگر بخواهد اتومبيزيبايي، مصرف سوخت، و غيره را در نظر مي

گيري، فرآيند تصميم. بنابراين معيار هزينه با زيبايي در تضاد است. است پول بيشتري بپردازد
اي از تصميمات از مجموعه تمام تصميمات قابل اتخاذ بر اساس معيارهاي يافتن زير مجموعه

گيرند، متعدد رار ميمعيارهايي براي سنجش بهينگي تصميم مورد استفاده ق غالباً. مختلف است
       هاي مدل. باشيممواجه مي 1در چنين شرايطي با تصميم گيري چند معياره. هستند
براي انتخاب يك يا چند گزينه برتر از بين تعدادي گزينه  گيري چند معياره اصولاًتصميم

گسسته گيري چند شاخصه در واقع، فضاي تصميم گيري در تصميم. شودموجود استفاده مي
هايي وجود دارد و هدف ما يا انتخاب يك گزينه است يا امتياز دهي به گزينه است، يعني حتماً

شويم در اين مقاله ما با مفهوم فازي مواجه مي. هاي مختلف بر مبناي تعدادي شاخصگزينه
 باشد و از آنجا كه در طبعيت مفاهيم نادقيق وزيرا شرايط تصميم در حالت عدم اطمينان مي

مبهم بسيار وجود دارند اين نظريه سعي دارد طبيعت اين تصميم را به صورت رياضي فرموله 
راستا با توسعه آن كاربردهاي زيادي براي هاي فازي و همبا زمان طرح تئوري مجموعه. كند

يكي از . اندكارگرفته شدههاي گوناگون علمي بهاستفاده از تئوري ومنطق فازي در زمينه

                                           
1 Multi Criteria Decision Making 
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ها بوده ها و بهينه سازيگيريمهم و موثر اين تئوري درمباحث مربوط به تصميم كاربردهاي
از آنجا . ريزي استرتژيك استفاده شودتواند غير مستقيم در فرآيند برنامهاست و اين كاربرد مي

هاي مختلفي نياز به سنجش ديدگاهها ريزي و مديريت استرتژيك در مرحلهكه در فرآيند برنامه
ها و يا خبرگان داريم و مرسوم آن است كه نظرهاي اخذ شده به كمك پرسشنامه و نظرهاي
هاي فرآيند ابتدا به صورت مقادير كمي تبديل شوند و سپس مورد ها به عنوان وروديمصاحبه

  . تجزيه و تحليل قرار گيرند
  

  تئوري مجموعه فازي. 1- 4
هاي فازي مي توانند به صورت مجموعه  uxxxA

A
 )(,

~
~ كه در آن . نشان داده شوند

U  ،مجموعه مرجعA
~)(، و uيك عنصر در U ،xيك مجموعه فازي در~ x

A
 يك تابع عضويت از 

A در x است.  
  اعداد فازي مثلثي - اعداد فازي )الف

Aيك مجموعه فازي نرمال محدب مانند
وجود  0 را يك عدد فازي گويند اگر دقيقا يك ~

 داشته باشد كه
0

( ) 1x  و( )x را مثلثي  ~mعدد فازي  .قطعه به قطعه پيوسته باشد 
~),,(صورت گويند كه به umlm  عضويتي به صورت زير شود اگر داراي تابع نشان داده مي

  :باشد

 
  عدد فازي مثلثي -1شكل

  
 عمليات جبري اعدا فازي) ب

),,(اگر 
~

),,,(
~

fedBcbaA   :هاي زير برقرار استدو عدد فازي مثلثي باشند آنگاه رابطه 

  :جمع دو عدد فازي

)1( ),,(),,(),,(
~~

fcebdafedcbaBA  
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   :تفريق دو عدد فازي

)2( ),,(),,(),,(
~~

dcebfafedcbaBA 

  :ضرب دو عدد فازي

)3( ).,.,.(),,(),,(
~~

fcebdafedcbaBA 

  :تقسيم دو عدد فازي

)4( )/,/,/(),,/(),,(
~

/
~

dcebfafedcbaBA 

  متغيرهاي زباني ) ج
جاي اعداد، شوند كه مقادير مورد قبول براي آنها بهمتغيرهاي زباني به متغيرهايي گفته مي

همانگونه كه در محاسبات رياضي از متغيرهاي . هاي انساني هستندو جملات زبانكلمات 
  .گرددگردد در منطق فازي نيز از متغيرهاي زباني استفاده ميعددي استفاده مي

  
4-2. AHP فازي  

گيري چند شاخصه ، يكي از معروفترين فنون تصميمكلاسيك فرآيند تحليل سلسله مراتبي
گيري با چند اين روش هنگامي كه عمل تصميم. معرفي شده است 1است كه توسط ساعتي

 اگر چه افراد خبره از . تواند مفيد باشدگيري روبرو است، ميگزينه و شاخص تصميم
نمايند، اما بايد به اين هاي ذهني خود براي انجام مقايسات استفاده ميها و تواناييشايستگي

، امكان انعكاس سبك تفكر انساني كلاسيكه مراتبي نكته توجه داشت كه فرآيند تحليل سلسل
هاي فازي، سازگاري بيشتري با عبارت بهتر، استفاده از مجموعهبه. را بطور كامل ندارد

هاي توضيحات زباني و بعضاً مبهم انساني دارد و بنابراين بهتر است كه با استفاده از مجموعه
. گيري در دنياي واقعي پرداختد مدت و تصميمبيني بلنبه پيش) بكارگيري اعداد فازي(فازي 

  :شودساعتي محدود به موارد زير مي AHPكاربرد روش 
هاي بسيار مقياسAHP روش . 2. درنزديكي تصميم قطعي كاربرد دارد اين روش اساساً .1

تواند ابهام وعدم قطعيت را در رابطه با نميAHP روش . 3. كندنامتعادلي براي قضاوت ايجاد مي
             .مبهم است نسبتاAHPً بندي روش رتبه. 4. كار گيردهاي افرادبه يك عدد بهقضاوت

  .دارد AHPها تاثير بزرگي در نتايج گيرندههاي ذهني، انتخاب و عملكرد تصميمقضاوت. 5

                                           
1 Thomas L.Saaty 
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روشي را براي فرآيند  1هاي لارهورن و پدريكدو محقق هلندي به نام 1983در سال 
مراتبي فازي پيشنهاد نمودند كه بر اساس روش حداقل مجذورات لگاريتمي بنا تحليل سلسله 
پيچيدگي مراحل اين روش باعث شده اين روش چندان مورد استفاده قرار . نهاده شده بود

روش ديگري تحت عنوان روش تحليل توسعه اي توسط چانگ ارايه  1996در سال . نگيرد
گام صورت  7اين روش در . ش، اعداد مثلثي فازي هستنداعداد مورد استفاده در اين رو. گرديد

  :پذيردمي
 عناصرتجزيه نمودن مساله تصميم گيري به سلسله مراتب است كه شامل مهمترين :  1گام 
 گيـر يك تصـميم  نهاييفهد بالا، مراتب، سطحايجاديك سلسله در. باشدمي گيريتصميم مسأله
 اين. آيدمي پايين برسد، ازصفات سطحي به اينكه تر تاجزئي مراتب ازكلي بهسلسله سپس. است

 مراتـب ارزيـابي  سلسـله   سطح ترينپايين گيريتصميم هايگزينه آن مقابل در كه سطحي است
  .قبلي متصل شود بايد به سطح بالاتر هرسطح .شوندمي

كند نظريه فازي بيان مي .باشدتعريف اعدادفازي براي ماتريس مقايسات زوجي مي: 2گام 
تواند اطلاعات را كمتر از كه مي. عضويت در يك طبقه خاص يك ارزش پيوسته است كه درجه

به اعداد فازي  2متغيرهاي زباني مطابق جدول . تر صورت گيردگيري دقيقدست داده و تصميم
  .)2010 2اقتباس از يوكسل( شوندتبديل مي

 
 طيف فازي و عبارات كلامي فازي -2جدول

 كد كلامي عبارات فاري عدد

 1  ترجيح كاملا برابر ) 1,1,1(

 2 برابر تقريبا ترجيح )5/1،1،5/0(

 3  كم ترجيح  )5/1،1، 2(

 4 زياد ترجيح )5/1، 5/2،2(

 5 زياد خيلي ترجيح  )2، 5/2، 3(

 6 زياد كاملا ترجيح )5/2،  3، 5/3(

 
ها را باهم بار شاخص گيرنده يكتصميم. تشكيل ماتريس مقايسات زوجي مي باشد :3گام 

از اعدا فازي . دهدها را از نظر هر شاخص مورد مقايسه قرار ميكند ويك بار گزينهمقايسه مي
گيرنده ترجيحات خود را براي كند يعني تصميممثلثي براي مقايسات زوجي استفاده مي

  .كندمقايسه زوجي عناصر هر سطح نسبت به عناصر سطوح بالاتر به شيوه فازي بيان مي
 زوجي كه به صورت زير انجام  مقايسه ماتريس سطرهاي از يك هر براي هاSiمحاسبه : 4گام 
  .گيردمي

                                           
1 Laarhoren & Padrycz 
2 Yuksel 
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  نسبت به يكديگر هاSiمحاسبه درجه بزرگي : 5گام 
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  در غير اينصورت
مختصات بالاترين نقطه در منطقه اشتراك و برخورد دو تابع عضويت  dكه 
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  اولويت دو عدد فازي مثلثي - 2شكل
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  :آيدعدد فازي مثلثي ديگر نيز از رابطه زير بدست مي kميزان بزرگي يك عدد فازي مثلثي از 
  
)10(  )(),...,(min),...,( 12121 KK MMMMVMMMV  
  

  :محاسبه وزن معيارها:  6گام 
  
4 -3 .  
  

TOPSIS فازي 

باشد كه توسط هوآنگ گيري چند معياره كلاسيك ميهاي تصميمتاپسيس يكي از تكنيك
اين روش بر اين مفهوم استوار است كه گزينه انتخابي . توسعه داده شده است) 1981( 1و يون

بايد كوتاهترين فاصله را با راه حل ايده آل مثبت و دورترين فاصله را با راه حل ايده آل منفي 
اما در . باشدقضاوت شخصي بر اساس مقادير دقيق مي TOPSISدر فرمول سنتي . دداشته باش

گيري و قضاوت را بيشتر كرده زندگي واقعي، مقادير مبهم و پيچيده است كه مشكلات تصميم
در اين مورد . هاي زباني انسانها بپردازدبنابراين روشي بهتر است كه به استفاده از ارزش. است
فازي يك روش بسيار TOPSIS روش . توان نظريه مجموعه فازي را مورد استفاده قرار دادمي

گام به صورت زير  8اين روش در . باشدمناسب براي حل مشكلات در يك محيط فازي مي
  .محاسبه مي گردد

ها گزينه و ارزيابي همه گزينه mمعيار و n با توجه به : تشكيل ماتريس تصميم فازي:  1گام 
  .شود، ماتريس تصميم به صورت زير تشكيل مياي همه معيارهاي مختلفبر
  

~),,(شوندچون اعداد به صورت مثلثي بيان مي
ijijijij cbax  اگر ارزيابي .باشدمي 

عضو انجام مي گيرد و اريابي k ها بر مبناي معيارها، به وسيله نظر خواهي از يك گروه گزينه
~),,(امين تصميم گيرندهk فازي 

ijkijkijkijk cbax  بندي باشد با توجه به معيارهاي رتبه
  .توان بر اساس روابط زير در نظر گرفتها را ميفازي تركيبي، گزينه

                                           
1 Hwang & Yoon 
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صورت در اين صورت ضريب اهميت معيارهاي مختلف به: تعيين ماتريس وزن معيارها:  2گام 
  :زير است

  

باشـد وچـون وزن معيارهـا ازگـروه     هاي آن به صـورت اعـداد فـازي مـي    كه هريك از مولفه
  :روابط زير استفاده كرد توان ازگيري نظر گروه ميآيد براي ميانگيندست ميخبرگان به

  
)17( )min( 1jkij wa  

)18( 

k

w
b

k

k
jk

ij


 1
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)19( )max( 3ikij wc  

مقياس كردن مقادير در اين روش براي بي: بي مقياس كردن ماتريس تصميم فازي: 3گام 
قابل مقايسه تصميم فازي، از تغيير مقياس خطي براي تبديل معيارهاي مختلف به مقياس 

ها نيز فازي ijr به صورت فازي هستند مسلماijxًدر اين صورت با توجه به . شوداستفاده مي
هاي ماتريس تصميم براي معيارهاي مثبت ومنفي به ترتيب از روابط زير درايه. خواهند بود
  .شودمحاسبه مي
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با توجه به وزن معيارهاي مختلف ماتريس تصميم : تعيين ماتريس تصميم فازي وزن دار: 4گام 
مقياس شده فازي فازي وزن دار از ضرب كردن ضريب اهميت مربوط به هر معياردر ماتريس بي

  .آيدبه صورت زير بدست مي
  
)22( jijij wrv  

  .باشدميcj كننده اهميت معيار  بيانwjكه در اين رابطه 
  : يافتن گزينه ايده آل فازي و گزينه ضد ايده آل:  5گام 
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1 nVVVA  
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فاصله هر گزينه از ايده آل  در اين مرحله: محاسبه فاصله از ايده آل و ضد ايده آل فازي:  6گام 

  :آيدايده آل فازي بدست ميو ضد 
 
)24( ),( *

1
j

n

j
iji vvdS 



  

),(
1




 
n

j
jiji vvdS 

  
باشند فاصله دوعدد مثلثي به  (a2,b2,c2) و (a1,b1,c1)اگر اعداد فازي مثلثي به صورت 

  :آيدصورت زير بدست مي
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2121 )()()()3/1(),( ccbbaaMMd  

  
 :آلمحاسبه ميزان نزديكي به راه حل ايده :  7گام 

در اين مرحله با توجه به مقدار شاخص ميزان نزديكي به راه حل : ها بندي گزينهرتبه: 8گام 
هايي كه شاخص بالاتري داشته باشند رتبه كه گزينهشوند به طوريبندي ميايده آل رتبه

  .آورندبالاتري به دست مي
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 جايگزين با تهران هاي كانديد برايرتبه بندي مكان .5

هاي ذكر شـده بـه   در اين بخش با استفاده از پشتوانه تئوريك گفته شده و استفاده از روش
سطح استفاده  4در اين مقاله از . پردازيمهاي كانديد براي جايگزين با تهران ميبندي مكانرتبه
دوم وسـوم  باشـد سـطح   بينيد، سطح اول هـدف مسـاله مـي   ايم همانطور كه در شكل ميكرده

  .باشندگيري ميها براي تصميمباشند وسطح آخر گزينهمعيارها وزير معيارها مي
  

  
  

 نمودار سلسله مراتبي انتخاب شهر جديد -3شكل 

  
براي تعيين معيارها و زير معيارها در اين مقاله از نظرات بيان شده كارشناسان و متخصصان 

    در  .ترسيم شده است 3صورت شكل معتبر علمي استفاده شده است كه بهو از منابع 
دما در  گيري اغلب معيارهايي وجود دارد كه در تضاد با معيارهاي ديگر مي باشند، مثلاًتصميم

برابر بارندگي و رطوبت قرار دارند، و گاهي اوقات لازم است كه اين معيارها را با استفاده از اعداد 
كه ماتريس . گيرنده استفاده شده استتصميم 7براي اين منظور از . تميز داد) وسمعك(منفي 

تصميم گيرندگان طرح،  نظرات خود . باشدمقايسات بر اساس ميانگين هندسي نظرات آنها مي
ها با توجه به تمامي معيارها به صورت طيف فازي و عبارات كلامي هاي گزينهرا در مورد رتبه
آمده 2دارند با جايگزيني متغيرهاي زباني با اعداد مثلثي كه در جدول مي متناظر آن اعلام

از افراد كارشناس وخبره خواسته شد كه تجربيات  .گيرداست، محاسبات به صورت زير انجام مي
. خود را در قالب ماتريس مقايسات زوجي، براي معيارها وزير معيارهاي ذكر شده ارايه دهند

ين هندسي كل ارزيابي هاي انجام شده توسط هر كارشناس، بدست آمده نتايج نهايي از ميانگ
  )5رابطه ( .كنيممقدار بسط مركب فازي هر معيار را محاسبه مي. است

  
)277.0,166.0,095.0()748.53,653.41,24.32()952.8,934.6,304.5( 1

1  SC  
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  )9رابطه( .آوريمپذيري را براي تمامي حالات دو تايي ممكن بدست ميدرجه امكان
  

پذيري هريك از معيارها را نسبت به براي هر ماتريس مقايسه زوجي حداقل درجه امكان
  )10رابطه( .كنيمساير معيارها محاسبه مي

  

323.0)(min 3  iSCSCV 593.0)(min 2  iSCSCV 737.0)(min 1  iSCSCV 

1)(min 6  iSCSCV 914.0)(min 5  iSCSCV 733.0)(min 4  iSCSCV 

با روش مشابه وزن زير  .آوريمشده را بدست مي 1اوزان نرمالايز 11با استفاده از رابظه  و
  :معيارهاي مربوط به هر معيار محاسبه وبه شرح زير ارايه شده است

  
 
 
 
  
  
  

                                           
1 Normalized 

)242.0,141.0,086.0()748.53,653.41,24.32()819.7,895.5,613.4( 1
2  SC  

)183.0,106.0,067.0()748.53,653.41,24.32()905.5,41.4,624.3( 1
3  SC  

)275.0,166.0,100.0()748.53,653.41,24.32()881.8,919.6,418.5( 1
4  SC  

)330.0,200.0,118.0()748.53,653.41,24.32()667.10,352.8,344.6( 1
5  SC  

)357.0,219.0,129.0()748.53,653.41,24.32()524.11,143.9,937.6( 1
6  SC  

74.0)( 61  SCSCV 82.0)( 51  SCSCV 1)( 41 SCSCV 1)( 31  SCSCV 1)( 21  SCSCV 
59.0)( 62  SCSCV 68.0)( 52  SCSCV 85.0)( 42  SCSCV 1)( 32  SCSCV 85.0)( 12  SCSCV 
32.0)( 63  SCSCV 41.0)( 53  SCSCV 59.0)( 43  SCSCV 73.0)( 23  SCSCV 58.0)( 13  SCSCV 

73.0)( 64  SCSCV 82.0)( 54  SCSCV 1)( 34  SCSCV 1)( 24  SCSCV 10.0)( 14  SCSCV 
91.0)( 65  SCSCV 1)( 45  SCSCV 1)( 35  SCSCV 1)( 25  SCSCV 1)( 15  SCSCV 

1)( 56 SCSCV 1)( 46  SCSCV 1)( 36  SCSCV 1)( 26  SCSCV 1)( 16  SCSCV 
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 ارها نسبت به انتخاب شهرجديد وزن معي -4جدول

  
  وزن زير معيارها - 5جدول

  
   ها براي رتبه بنديدرجه اهميت گزينه - 6جدول 

  
هاي مورد  بندي گزينه فازي جهت اولويت Topsis هاي مراحل تكنيك در ادامه به يافته

ها براساس معيارها طبق اعداد فازي و عبارات  نتايج حاصل از ارزيابي گزينه .پردازيم مطالعه مي
نظرات ميانگين فازي ماتريس تصميم اعداد مندرج در . نشان داده شده است 7و 6جدول 

با توجه به روش وزن هريك از معيارها نيز براساس نظرسنجي از خبرگان . باشد خبرگان مي
AHP   بدست آمده استفازي.  
 
 
  

  وزن  زير معيار وزن زيرمعيار
  032/0  مرزيتهديدات 0/049 دما

  043/0  داخليتهديدات  0/068  بارندگي
  17/0  به منابع آبيدسترسي 054/0  رطوبت

  0  دسترسي به فرودگاه 0/040 فرسايش خاك
 0  دسترسي به جاده  0/059  زلزله خيزي

  039/0  خيزيسيلاب

  وزن معيار
  171/0  شرايط آب وهوايي

  138/0  زمين شناختيوضعيت 
  075/0 وضعيت نظامي

  17/0  وضعيت زيرساختي
  213/0  جمعيت شهري
  233/0 وسعت شهري

 درجه اهميت شاخص ها

  عبارات كلامي اعداد فازي
 بسيار كم اهميت )1/0،0،0(

 كم اهميت  )0، 1/0، 3/0(

 حدودي كم اهميتتا  )5/0،3/0،1/0(

 بي تفاوت  )3/0، 5/0، 7/0(

 تا حدودي با اهميت  )5/0، 7/0، 9/0(

 با اهميت )1،9/0،7/0(

 بسيار با اهميت  )9/0، 1، 1(
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  هادرجه اهميت شاخص - 7دولج

  
  فازي ماتريس تصميم - 8جدول

  

 متغيرهاي زباني براي رتبه بندي

  كد  عبارات كلامي اعداد فازي
  1 بسياركم  )0، 0، 1(
  2 كم  )0، 1، 3(
  3 تا حدودي كم )5،3،1(
  4 متوسط  )3، 5، 7(
  5 تا حدودي زياد )9،7،5(
  6 زياد )10،9،7(
  7 بسيار زياد  )9، 10،10(

  معيار -گزينه  A5  A4  A3  A2  A1  وزن

 دما  )1، 86/5، 9(  )5، 57/7، 10(  )1، 14/6، 10(  )1، 28/3، 7(  )1، 86/3، 7(  )7/0، 9/0، 1(

  بارندگي  )3، 7، 10(  )0، 14/1، 5(  )0، 14/2، 5(  )3، 71/6، 10(  )3، 86/5، 9(  )9/0، 1، 1(
  رطوبت  )0، 86/1، 5(  )0، 0، 1(  )0، 3، 7(  )1، 14/4، 7(  )1، 86/3، 7(  )5/0، 7/0، 9/0(

)9/0 ،7/0 ،5/0(  )7 ،57/3 ،1(  )10 ،43/6 ،3(  )9 ،71/3 ،1(  )7 ،57/3 ،1(  )5 ،3 ،1(  
فرسايش 
  خاك

  زلزله خيزي  )1، 14/4، 7(  )1، 43/4، 7(  )1، 14/4، 9(  )1، 71/4، 9(  )1، 14/4، 9(  )7/0، 9/0، 1(

  سيلاب خيزي  )1، 86/3، 7(  )1، 57/3، 7(  )1، 86/3، 9(  )1 ،14/4، 9(  )1، 86/3، 7(  )3/0، 5/0، 7/0(

)9/0 ،7/0 ،5/0(  )9 ،5 ،1(  )9 ،57/5 ،1(  )7 ،26/3 ،1(  )7 ،86/3 ،1(  )10 ،43/6 ،3(  
تهديدات 
  داخلي

)7/0 ،5/0 ،3/0(  )7 ،43/4 ،1(  )9 ،5 ،1(  )7 ،86/3 ،1(  )5 ،3 ،1(  )10 ،43/8 ،5(  
تهديدات 
  مرزي

)3/0 ،1/0 ،0(  )9، 57/3 ،0(  )7 ،71/2 ،0(  )5 ،57/1 ،0(  )10 ،86/7 ،3(  )9 ،28/5 ،1(  
دسترسي به 

  جاده

3/0 ،1/0 ،0(  )7 ،42/2 ،0(  )5 ،86/1 ،0(  )3 ،57/0 ،0(  )9 ،57/3 ،0(  )7 ،43/2 ،0(  
دسترسي به 

  فرودگاه

)1 ،9/0 ،7/0(  )10 ،57/6 ،1(  )7 ،86/3 ،1(  )5 ،86/1 ،0(  )5 ،43/2 ،0(  )9 ،5 ،1(  
دسترسي به 
  منابع آبي

)1 ،1 ،9/0(  )7 ،5 ،3(  )9 ،57/5 ،3(  )5 ،3 ،1(  )5 ،3 ،1(  )10 ،28/7 ،3(  
جمعيت 
  شهري

  وسعت شهري  )3، 14/6، 9(  )9، 10، 10(  )0، 1، 5(  )0، 86/3، 9(  )0، 3، 7(  )9/0، 1، 1(
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وبا . شودبي مقياس مي 20و21بعد ماتريس تصميم فازي با توجه به روابط  در مرحله
گيري به صورت جدول زير ارايه ماتريس تصميم بي مقياس موزون تصميم22استفاده از رابطه 

  .شودو با توجه به جدول زير مشخص مي23شده است وگزينه ايده آل مثبت ومنفي از رابطه 
  

  ماتريس بي مقياس موزون تصميم گيري -9جدول

 

A5  A4  A3  A2  A1  

يار
 مع

وع
ن

  

ينه
گز

- 
يار

مع
  

في  )07/0،  15/0، 1(  )07/0، 12/0، 2/0(  )07/0، 14/0، 1(  )01/0، 27/0، 1(  )01/0، 23/0، 1(
من

  

  دما

بت  )27/0، 7/0، 1(  )0، 14/0، 5/0(  )0، 21/0، 5/0(  )27/0، 67/0، 1(  )27/0، 5/0، 9/0(
مث

  

  بارندگي

بت  )0، 18/0، 64/0(  )0، 0، 13/0(  )0، 3/0، 9/0(  )07/0، 42/0، 9/0(  )07/0، 38/0، 9/0(
مث

  

  رطوبت

في  )1/0، 21/0، 9/0(  )07/0، 18/0، 9/0(  )05/0، 19/0، 9/0(  )05/0، 1/0، 27/0(  )07/0، 2/0، 9/0(
من

  

فرسايش 
  خاك

في  )01/0، 22/0، 1(  )01/0، 2/0، 1(  )07/0، 22/0، 1(  )07/0، 19/0، 1(  )07/0، 22/0، 1(
من

  

زلزله 
  خيزي

في  )04/0، 13/0، 7/0(  )04/0، 14/0، 7/0(  )03/0، 13/0، 07/0(  )03/0، 12/0، 7/0(  )04/0، 13/0، 7/0(
من

  

سيلاب 
  خيزي

في  )05/0، 1/0، 27/0(  )07/0، 18/0، 9/0(  )07/0، 21/0، 9/0(  )05/0، 13/0، 9/0(  )05/0، 14/0، 9/0(
من

  

تهديدات 
  داخلي

في  )03/0، 06/0، 14/0(  )06/0، 16/0، 7/0(  )04/0، 13/0، 7/0(  )03/0، 1/0، 7/0(  )04/0، 1/0، 7/0(
من

  

تهديدات 
  مرزي

بت  )0، 053/0، 27/0(  )0، 08/0، 3/0(  )0، 016/0، 06/0(  )0، 28/0، 21/0(  )0، 036/0، 27/0(
مث

  

دسترسي 
  به جاده

بت  )0، 027/0، 23/0(  )0، 04/0، 3/0(  )0، 006/0، 09/0(  )0، 02/0، 16/0(  )0، 027/0، 23/0(
مث

  

دسترسي 
به 

  فرودگاه

بت  )07/0، 45/0، 9/0(  )0، 22/0، 5/0(  )0، 17/0، 5/0(  )07/0، 35/0، 5/0(  )07/0، 6/0، 1(
مث

  

دسترسي 
به منابع 

  آبي

في  )09/0، 14/0، 33/0(  )18/0، 33/0، 1(  )18/0، 33/0، 1(  )01/0، 18/0، 33/0(  )13/0، 2/0، 33/0(
من

  

جمعيت 
  شهري

بت  )27/0، 614/0، 9/0(  )81/0، 1، 1( )0، 1/0، 5/0( )0، 386/0، 09/0(  )0، 3/0، 7/0(
مث

  

وسعت 
  شهري
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به صورت زير بدست 25محاسبه فاصله از ايده آل مثبت و منفي در جدول با توجه به رابطه
  :آمده است

  فاصله از گزينه ايده آل مثبت ومنفي -10جدول 

iS  

iS گزينه  
17/2 27/2  A1  

3 74/1  A2  

09/2  82/2  A3  

23/2  29/2  A4  

77/2  27/2  A5 

 
ها رتبه بندي شود و گزينهمحاسبه مي 26در گام آخر شاخص شباهت با توجه به رابطه 

 .گرددمي
  رتبه بندي گزينه ها - 11جدول

CLi گزينه
 رتبه بندي

A1 532/0 3  
A2  682/0 1 

A3  457/0 5 

A4  462/0 4 

A5 591/0 2 

 
 نتيجه گيري و پيشنهادات .6

  روز افـزايش شـان روزبـه  شود كـه پيچيـدگي  هايي گرفته ميامروزه تصميم گيري در محيط
هـاي ارزشـي   هاي گونـاگون و سيسـتم  در بسياري از موارد استفاده از متخصصان حوزه. يابدمي

گيري فـازي  گيري، تئوري تصميمهاي تصميمدر بسياري از اين موقعيت. متفاوت ضروري است
توانـد بـر ايـن مشـكلات و     گيري گروهـي فـازي مـي   تصميم. بگيرد فاده قرارتواند مورد استمي

انسـانها  . ها استفاده گرديـد فازي در مقايسه گزينهAHP در اين مقاله از . ها غلبه كندپيچيدگي
تواند ايـن  فازي مي  AHP.قطعي، نامطمئن هستند AHPاغلب در تخصيص امتيازات ارزيابي در 

فـازي بهتـرين    AHPفازي به كمك  TOPSISيت با استفاده از روش در نها. مشكل را رفع كند
هـاي دمـا، رطوبـت،    در ايـن مقالـه بـر اسـاس شـاخص     . گزينه براي انتقال پايتخت انتخاب شد

بارندگي، فرسايش خاك، زلزله خيزي، سيلاب خيزي، تهديدات مرزي و داخلـي، دسترسـي بـه    
كـه  . انـد رتبه بندي شدهA2>A5>A1>A4>A3  ها به صورتها، گزينهجاده منابع آب ،فرودگاه و

دهد سمنان به عنوان بهترين جايگزين بـراي انتقـال پايتخـت ويـا دسـت كـم بـراي        نشان مي
كـه   .شـود جابجايي بخشي از مراكز سياسي، اقتصادي و مديريتي تهران به آن شهر پيشنهاد مي

بـراي تعيـين وزن   . انـد معيارهاي وسعت و جمعيت شهري تاثير بيشتري در اين انتخاب داشـته 
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 TOPSISتـوان از روش  ها ميبندي گزينهتوان از روش آنتروپي فازي و براي رتبهها ميشاخص
بنـدي ماننـد روش بـوكلي و ويكـر از     هـاي رتبـه  برخـي از روش . اي نيز استفاده نمودفازي بازه

ها براي تحقيقـات  كنند، استفاده از اين روشها استفاده ميها در شاخصمقايسات زوجي گزينه
  .شودمرتبط درآينده پيشنهاد مي
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  منابع. 7

  .، علم مديريت فازي، چاپ اول، تهران، نشر اجتماع)1381(آذر، عادل وفرجي، حجت  - 
، تبيين عوامل موثر در مكان گزيني پايتخت ايران، )1386(احمد پور، زهرا، ولي قليزاده، علي - 

  .5- 34صفحات 3ژئوپليتيك، شماره فصلنامه 
انتشارات  چاپ چهارم،تهران، هاي چندمعياره،تصميم گيري ،)1385(اصغرپور، محمدجواد  - 

  .دانشگاه تهران
  .ايران، چاپ ششم تهران، انتشارات سمت سياسي جغرافياي ،)1392( محمدرضا نيا، حافظ - 
 شهرسازي شورايعالي صوبهتهران،  م جامع ، ساختاري)1386(راهبردي طرح اصلي سند - 

  .ومعماري
 شوراي ، مصوبه)1385(1404افق در تهران راهبردي هايگيري جهت و انداز چشم سند - 

  .تهران شهر شهراسلامي
ايران تهران،  شهري ريزي برنامه ، فرايند)1387(تقي محمد رهنمايي، و پروانه حسيني، شاه - 

  .انتشارات سمت
 ،22شماره شهر، مجله واقعيت، از گريز راه يا حل راه پايتخت، انتقال، )1387( غمامي، مجيد - 

  .4-6: صفحات
رشد آموزش مخالفان و موافقان، مجله ؛، انتقال پايتخت)1392(فيروزي، محرمعلي و غفاري، علي  - 

  .39-46، صفحات 28جغرافيا، شماره 
تعادل بخشي شهر ، گزارش طرح )1379(مركز مطالعات و تحقيقات شهرسازي و معماري ايران  - 

  .3، شماره)مرحله اول(تهران 
  .،مباحث نوين تحقيق در عمليات، دانشكده مديريت، دانشگاه تهران)1385(مومني، منصور  - 
  .، مباني جغرافياي سياسي،چاپ سوم، تهران، انتشارات سمت)1373(ميرحيدر، دره  - 

سي كشور، مركز مطالعات و ، تحليلي بر موضوع انتقال سيا)1388(نوبري، نازك ورحيمي، محمد 
  .برنامه ريزي شهر تهران، دانش شهر

مين زمديريت ، ركشومعدني ت كتشافاو امين شناسي ن زمازسا ،)1383( دنمعاو صنايع وزارت  - 
ي شهرهااز  برخيدر  طبيعيي بلايااد خدرضعيت و ،يست محيطيزو شناسي مهندسي 
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